Varfor star det somdet
star i partiprogrammet?

Det har dokumentet handlar om Vansterpartiets partiprogram, som
antogs pa kongressen den 8-12 maj 2024. Det riktar sig till dig som
vill veta mer om bakgrunden till hur det ar upplagt och vad det star
I de olika avsnitten.

Det &r ett langt dokument, som framforallt ar tankt att anvandas for
att sla upp specifika avsnitt som lasaren har fragor om. Det kan bl a
vara anvandbart for

e den som ska presentera Vansterpartiets partiprogram, t ex i
en studiecirkel

e den som vill férandra Vansterpartiets standpunkt i en fraga
och t ex skriver pa en kongressmotion

e den som ska tolka partiprogrammets skrivningar for att
forsta vad Vénsterpartiet tycker

Grundmaterialet kommer fran motionsprocessen, sa de delar dar
det fanns manga motioner behandlas mycket mer utforligt an de
som hade fa motioner.
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Varfor tog Vansterpartiet fram ett nytt partiprogram?

Nyckeldokumenten for VVansterpartiets politiska och
organisatoriska utveckling pa senare ar ar de tva strategidokument
som antogs av kongresserna 2012 och 2020. Det andra
strategidokumentet pekar ut en stor uppgift med sin inledande
mening: ”Vansterpartiet behdver spela en ny roll och ta storre
utrymme i svensk politik.” Det utvecklas bland annat s hér:

Vi behdver éndra spelplanen. Vi behover skapa en politisk situation dar
ekonomisk forandring ar inom rackhall, for att det ska bli betydelsefullt
for manniskor att i forsta hand rosta for det. Sa lange méanniskor
upplever att den vagen ar stangd, kommer tendensen att istéllet fastna i
misstro mot andra ménniskor finnas kvar. ...

Vansterpartiets roll &r att driva ett politiskt projekt som vécker ett brett,
gemensamt hopp om ett battre samhélle och inspirerar till handling. Vi
behdver forandra dagordningen i debatten och vad som diskuteras vid
fikaborden. Vi har bra forutsattningar att bli en stark kraft for ett sadant
skifte och axla en storre roll i svensk politik. For att gora det behdver vi
samtidigt vara beredda att forandra oss som parti.

Mycket av det behov av forandring strategidokumentet tar upp har
tydliga konsekvenser for vilket sorts partiprogram Vénsterpartiet
behover, t ex i de hér styckena:

For att driva fram ett skifte i svensk politik behdver vi bygga fortroende
hos méanga av de som idag ar ideologiskt osékra. Vi behéver ha en roll
och ett tilltal som 6ppnar for fler att bérja se sig som vanster. Manga
fler ska tanka pa oss som sympatiska och genomténkta och se att de kan
kanna sig hemma har. Fler som ogillar hogern och lutar at vanster ska
k&nna en samhdrighet med Vansterpartiet.

Det perspektivet behdver finnas med hela tiden i det vi gor. Vi behover
se Over hur vi pratar om oss sjalva och vara politiska forslag, sa att vi
bade bygger entusiasm hos de som star oss néra och respekt hos de som
ar en bit bort samtidigt. Att vi har blivit battre pa att tala uttryckligt om
de kanslor och varderingar som driver oss &r ett steg pa vagen for att fa
ihop de perspektiven. Nu behdver vi fullfélja den utvecklingen i den
politikutveckling som gors inom vara parlamentariska grupper. Vad
Vansterpartiet sager ska alltid vara begripligt och grundat i vara
varderingar och rikta sig till medborgarna, inte fokusera pa
processfragor eller pa fragor som andra partier eller experter stéller.

Det behdver vara enkelt att vara vanster som du dr idag. Vi vill inte
bredda vanstern at ett hall genom att stanga dérrar for andra. Du ska
ké&nna dig hemma precis som du &r i vanstern, oavsett vad du ater,
vilken musik du lyssnar pa eller vad du gér pa fritiden. Det kraver
ibland en del eftertanke, for en partiférening fungerar som vilken social
grupp som helst: det uppstar hela tiden sméa markaérer som skiljer ut
vilka som hér hemma har och vilka som inte gor det. Vi kan bli battre
pé att se de signalerna och ta itu med dem tillsammans.
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Darfor behover vi ocksa vara béttre pa att de konflikter vi tar pekar ut
ett fatal makthavare som motstandare. Vi ska medvetet anvanda det for
att méta hogerns forsok att driva fram polarisering mellan vanliga
maéanniskor. FOr att bredda stddet for en klimatomstéllning behover vi
till exempel visa att vi lyssnar pa den som upplever héga bensinpriser
som ett reellt problem och att vi har genomténkta forslag for att en
radikal omstéllning ska fungera for alla. [...]

Varje rorelse utvecklar ett sprak for sin varldsbild. Samtidigt som det
gor att vi forstar varlden béttre tillsammans kan det ocksa vara en
troskel for den som ar ny. Vansterpartiet behdver vara en plats dar det
finns utrymme for alla att resonera om politiska fragor med sina egna
ord och dar vi ser det som en styrka att manniskor har olika ingangar
och uttrycker sig olika.

Tanken pa ett nytt partiprogram hade redan bubblat sedan flera ar
tillbaka och infér kongressen 2020 tog den davarande
programkommissionen fram ett forslag. Det diskuterades i hela
partiet och gick genom en hel motionsprocess, men pandemin
gjorde att kongressen med ganska kort varsel blev tvungen att
genomforas digitalt istéllet for fysiskt. Konsekvensen blev att
kongressen behandlade och antog strategidokumentet men inte
forslaget till nytt partiprogram.

Istallet valdes en ny programkommission, med bara tva personer
som fanns kvar fran den tidigare. Alla nio valdes om av kongressen
2022 och beslutade kort darefter att skriva ett helt nytt forslag till
partiprogram. De gav sig ut pa en omfattande turné med uppat
hundra besok i partiféreningar och distrikt for att préva sina idéer.

Det nya forslaget slapptes i november 2023, tillsammans med ett
ganska omfattande foljebrev som gick igenom mycket av tankarna
med forslaget. Precis som infor kongressen 2020 kom det in méanga
motioner med bade sma och stora forslag till forandringar,
inklusive olika former av aterremiss pa hela forslaget.

Programkommissionens forslag till svar pa motionerna gick manga
av dem till motes, med ett hundratal justeringar av
programforslaget som i de allra flesta fall bifolls av kongressen.
Kongressen bifoll ocksa ytterligare ett fyrtiotal motioner.

Mycket av det har dokumentet kommer handla om de besluten och
varfor olika forslag bifolls eller avslogs. Overlag var det sma
forandringar som skedde i sak, som ofta handlade om betoningar
eller andra sétt att uttrycka en standpunkt.

For att fa ett mer sammanhallet sprak och disposition gav
kongressen 2024 sin redaktionskommitté ett mycket bredare
uppdrag an vad som varit vanligt tidigare. Malbilden var att det inte
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skulle ga att se i efterhand var kongressen hade fattat nya beslut
och inte. D&rfor skrevs i princip all ny text som skulle in i
partiprogrammet om av redaktionskommittén. I manga fall lades
nya textstycken ocksa in pa andra platser &n motionerna hade
foreslagit, for att halla ihop dispositionen. Forslaget skickades ut
till ombuden, justerades utifran den respons som kom in och antogs
sedan av kongressen.

| Vénsterpartiets stadgar ligger besluten om partiprogrammet inte
alls hos partistyrelsen, utan programkommission ar en separat
funktion med ett eget mandat:

8§ 123. Programkommissionens uppgift ar att stimulera till debatt om for
partiet vasentliga teoretiska, ideologiska och strategiska fragor, att
utveckla partiets programmatiska stéllningstaganden och att lagga
forslag till kongressen i fragor som rér partiprogrammet.

Infor kongressen 2024 diskuterade partistyrelsen forstas det nya
programfdrslaget och hade en positiv grundsyn pa det, men tog inte
stallning for eller emot specifika motioner.

Overgripande politiska linjer

Sa har presenterade programkommissionen det politiska projekt de
ville uttrycka i det nya partiprogrammet:

Nar vi i Vénsterpartiets programkommission borjade vart arbete med att
ta fram ett forslag till ett helt nytt partiprogram var det med ett tydligt
mal: att ge socialismen ett sjalvfortroende och forutsattningar for att ta
over initiativet fran den nationalistiska hogern. Verkligheten ar pa
vansterns sida.

Det rationella svaret

Ser vi till vilka politiska férslag som fungerar i verkligheten blir det
snart uppenbart att vansterpolitik ar den rationella slutsatsen, inte bara
en fin idé. Hogern tvingas sla knut pa sig sjalva for att hitta en logik i
varfor skolor ska dgas av riskkapitalister och varfor vi inte alla
manniskor kan fa leva bra liv. Vansterns losningar ar logiska,
produktiva, omhandertagande, jamlika och ger oss béattre mojligheter att
forma vara egna liv.

Vi har velat skriva ett program som bérjar i det. Vi vill formulera
Vansterpartiets forslag pa ett satt som gor det enkelt och rationellt for
manga manniskor att stédja dem. Det ska vara enkelt att vara socialist
och feminist.

En del i det har varit att knyta vénsterns varldsbild till vardagliga
erfarenheter och uppenbara problem. Vi har velat utga fran allmant



omfattade problembeskrivningar om t ex marknadsskolan eller
bankerna och ta ett steg vidare till en mer konsekvent varldsbild.

Arbete

Ett av skalen till att vansterns I6sningar fungerar &r att de utgar fran en
sjalvklarhet som en och annan miljardar garna vill att vi ska bortse fran:
att det & med arbete vi bygger framtiden.

Vi har velat beskriva det djupt manskliga i arbetet: att svara pa vara
behov och att gora det tillsammans med andra. Vi har utgatt fran ett
brett arbetsbegrepp, som kan handla om att varda, bygga och
administrera, i hemmet, pa jobbet eller i féreningslokalen. Allt det
arbetet behovs for att samhéllet ska fungera.

Idag ser vi tvartom hur var potential ofta stukas. Trots att vi vill och kan
gora sa mycket for varandra, begréansas vi hela tiden av hur arbetet
organiseras. Gamla maktstrukturer delar upp oss och haller oss tillbaka
pa djupt orattvisa sétt.

Vi har ocksa velat synliggora att arbetet ger manniskor makt. Stannar
arbetet stannar ocksa samhéllet. Genom att organisera den makten kan
vi bygga upp bred, folklig forhandlingsstyrka.

Agande

Agandet hinger tatt ihop med varfor véansterns losningar ar rationella.
En av de roda tradar som gar genom programmet ar att kapitalets
agande ar ett av de bakomliggande skalen till manga av de stora
samhéllsproblemen idag. Marknadsskolan r ett av de tydligaste
exemplen och det gar att 6ppna fler debatter pa samma tema.

Vi behover agandeformer som har en helhetssyn pa sin verksamhets roll
i samhallet. Det blir inte minst tydligt i klimatomstéllningen, dér viktiga
skiften i produktionen forsenas for att dgarna satter sin egen vinst fore
de stora samhalleliga mélen. Det marks ocksa i att kapitalet inte kan
hejda sig fran att ta varje chans att kortsiktigt exploatera var arbetskraft
ytterligare lite hardare, skara ner lite mer pa véalfarden och
investeringarna i manniskor, strunta i de langsiktiga konsekvenserna av
att inte bygga upp det som far samhéllet att fungera.

For att kunna ta god hand om méanniskors arbetsformaga behéver
samhallet tvartom ta god hand om manniskor. Kapitalet &r en instabil
kraft som vi behover frigora viktiga delar av produktionen fran. Darfor
ar agandefragorna centrala i programforslaget.

Makt och hopp

For att forsta det politiska landskapet behover vi konfliktperspektiv.
Politiska konflikter kommer ur olika intressen och avgérs av hur
mycket makt ménniskor kan bygga upp.

Ska vansterns politiska projekt férandra samhallet pa riktigt, ar det
darfor centralt med en analys av var makten finns och vilka sorters



politiska reformer vi behdver prioritera. Det finns forstas inga enkla
svar pa det, men i programforslaget har vi velat lyfta fram just arbete
och dgande som avgorande for maktforhallandena i samhallet.

Makt och hopp héanger tatt samman. Vi har velat betona att det finns
manga manniskor som har tydliga gemensamma intressen i att frigora
sig fran gamla maktstrukturer, bland annat for att det ger goda skal till
att ha hopp om foérandring. Vi kan driva igenom saker trots att de som
tjanar pa hogerns politik sitter pa pengar och makt. Hoppet gor det
relevant att ga och rosta, organisera sig och lagga tid pa politiskt arbete.

Dérfor har vi jobbat mycket med att skriva om den historiska
bakgrunden pa ett satt som framhaller de framsteg som gjorts. I linje
med det har vi ocksa forsokt undvika att hamna i nattsvarta
problemformuleringar. Det &r alltid enkelt att tdnka att vi ska visa precis
hur allvarliga de olika problemen ar, for att alla ska forsta hur viktigt
det &r att forandra saker. Vi har forsokt ga i en annan riktning:
framhalla hur folkliga rorelser kunnat férandra mycket, att organisering
spelar roll. I den meningen &r det relevanta alltid att glaset ar halvfullt.

Sammanhallning

Var utgangspunkt &r att det finns en stor potentiell maktbas for
progressiva projekt. Hogern arbetar med att underblasa splittring och
misstroende. Vi har tvartom alla skél att forsoka bygga en sa bred
solidaritet som mojligt mellan ménniskor. Utmaningen &r att odla
fortroende och sammanhallning mellan alla de manniskor som har
gemensamma intressen av forandring.

Det ger sitt avtryck dven i hur vi skriver. N&r vi beskriver orattvisor
forsoker vi gora det pa ett sitt som manga kan kanna igen sig i, oavsett
hur mycket vi har markt av problemen i véara egna liv. Att samla manga
innebar att vi maste tala till manga och skapa forstaelse for varandra.

Det ar en utmaning eftersom manniskor delas upp av manga olika
strukturer. Vi behdver analyser av hur de uppdelningarna ser ut for att
kunna frigora oss fran dem. | programférslaget har vi forsokt vara
omsorgsfulla med hur vi resonerar kring det, for att visa att det &r klokt
att valja gemenskap. Vi vill att manniskor med vitt skilda liv och
erfarenheter ska kunna kénna sig hemma i Vansterpartiet.

Att sammanhallning &r en rod trad i programforslaget har bland annat
betytt att det varit viktigt for oss att synliggéra den strategiska funktion
rasismen har haft for manga hogerkrafter genom historien. Vi har ocksa
forsokt formulerat sakpolitiska forslag om till exempel tillganglighet pa
ett satt som visar att det ar en del av en sammanhallen politik for att alla
manniskor ska kunna leva goda liv, snarare &n att gora en lista av olika
forslag som riktar sig till olika grupper.

Frigorelse

En av poangerna med att gora frigorelse till en rod trad i
programforslaget &r att det kan samla manniskor som méter ganska



olika problem i sin vardag. Maktstrukturerna begrénsar de allra flesta
manniskors mojligheter i livet pa olika satt. En vansterpolitik som
bygger social och ekonomisk trygghet dppnar tvartom nya moéjligheter
att leva friare.

Den frigorelsen har flera dimensioner samtidigt. En ar frigorelsen fran
det som delar upp oss, som star i vagen for sammanhallning och
kontakt mellan méanniskor. En annan &r frigorelse fran det som haller
oss tillbaka, som hindrar oss att anvanda hela var potential, i vara egna
liv och som samhélle.

Frigorelse ar en bra ingang for att prata om att det vill & nagot storre an
att leva i dagens samhalle men ta bort oréttvisorna. Investeringar,
trygghet och klokare dgandeformer skulle frigora vart arbete och bygga
ett langt battre samhalle — som i sin tur skulle lata oss leva materiellt
friare liv. Att sl in pa en socialistisk vag ar att borja en lang
utvecklingsprocess som bygger nagot kvalitativt nytt och friare. (ur
foljebrevet till programforslaget)

De gjorde ocksa en sarskild poang av att VVansterpartiet behdvde se
sig sjalv som ett parti som gor saker snarare an tycker:

Ett parti som agerar

Vi har velat skriva ett program for ett VVansterparti med en storre
politisk roll, som agerar och genomfor reformer som manga manniskor
kan respektera och stodja. Vi far med oss folk genom att vara rimliga
och ha en trovardig plan for att gora saker battre. Det ar radikalitet i
handling, inte bara i ord.

Det betyder ocksa att Vansterpartiet behover kunna navigera komplexa
politiska situationer strategiskt. Det ar nagot annat &n att sta vid sidan
av och ha en asikt. Vi vill att partiprogrammet ska ge béade tydlig
riktning och ett stort utrymme for politiska ledningar pa alla nivaer att
agera i de situationer som uppstar. (ur foljebrevet till programforslaget)

Vi vill att VVansterpartiet ska vara ett parti vars kédrna finns i det vi gor.
Har ar ett par exempel pa vad det har betytt for oss:

- Organisering ar grunden for all férandring. Vi behdver gemensamma
ord for varfor organisering kan bygga makt och hur vi gor det bra.

- Politisk strategi vager langt tyngre an losa idéer om hur ett bra
samhélle skulle se ut. Vi behdver en starkare gemensam
begreppsapparat for hur vi vinner politiska segrar.

- Sammanhallning &r en nyckelfraga i konflikten med hogern. Vi
behdver en gemensam forstaelse for hur fortroende och misstroende
fungerar, som finns med oss i allt fran att méta nya medlemmar till att
ta fram politiska forslag.

Syftet har varit att skriva ett program for att agera och skapa forandring
i samhéllet, inte en ny studiecirkel om marxism och feminism. Det har



varit viktigt for oss att 6ppna programmet och Vénsterpartiet for fler.
(ur svaret till motion B942 m. fl.)

Alla de grundlaggande poénger som beskrivs i texten ovan praglar
fortfarande det fardiga partiprogrammet efter kongressens beslut.

I svaren till de motioner som pa olika punkter var tveksamma till
om Vansterpartiet behdvde forandras framholl
programkommissionen att strategidokumentet ocksa stéllde nya
krav pa partiprogrammet:

Programforslaget har sin utgangspunkt i de beslut som kongressen 2020
fattade i Strategidokumentet, som satte en tydlig riktning for vilket
politiskt projekt Vansterpartiet hoppas kunna bygga upp. Det var ocksa
den kongressen som forsta gangen valde oss i den har
programkommissionen. Skulle vi ha aterkommit nu med ett
programforslag som sag ut som det gamla, hade vi inte gjort det jobb
kongressen satte oss att gora. (ur svaret till motion B950 m. fl.)

Det hér programforslaget ser medvetet inte ut som det gamla. Det beror
pa manga saker. Ett av skalen ar de beslut vi fattade pa kongressen
2020, déar vi beslot om ett strategidokument som inleddes med orden
”Vénsterpartiet behdver spela en ny roll och ta stdrre utrymme i svensk
politik.”

Det programforslag vi tagit fram handlar om att staka ut den nya rollen.
Strategidokumentet har gett gott om stéd i det. Det betonar vikten av att
vinna segrar och dndra spelplanen, for att ”skapa en politisk situation
dar ekonomisk forandring &r inom réckhall”. Det framhaller att vért
politiska projekt behdver vicka “ett brett, gemensamt hopp om ett
battre samhélle” och inspirera till handling. Gang pa gang aterkommer
det till poangen att allt det har ocksa betyder att vi beh6ver vara
beredda att forandra oss som parti. (ur svaret till motion B942 m. fl.)
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Forslagets form

Foljebrevet beskrev den form programkommissionen valt for
partiprogrammet ganska detaljerat. Det handlade inte minst om att
hjalpa alla de som ville skriva motioner att matcha den formen, sa
att kongressen skulle kunna diskutera politiska végval och inte
fastna i frdgor om sprak och var en viss skrivning borde sta.

Flera uppgifter for programmet

En av de saker som gor det till en utmaning att skriva ett partiprogram
ar att det &r en text som behover fylla flera helt olika funktioner
samtidigt:

e Det ska bade fungera som underlag for Vansterpartiets
studiearbete och vara lasbart for den som &r ny i politiken.

e Det ska knyta ihop var varldsbild till en sammanhéngande
helhet, samtidigt som det ska vara mojligt for en kongress att ta
stéllning till varje led i ett resonemang.

o Det ska tacka mycket pa ett begransat utrymme, samtidigt som
varje resonemang ska vara begripligt utan storre forkunskaper.

o Det ska vara tydligt vad vi vill, samtidigt som det ska vara
formulerat sa 6vergripande att skrivningarna haller tio ar
senare.

Det kommer i ndgon man alltid vara sa att programmet upplevs som for
ytligt av en lasare och for snarigt av en annan, for 6vergripande och for
specifikt, for konkret och for abstrakt. Beroende pa vem lasaren ar
kommer texten upplevas olika.

Vi har forsokt skriva med djup och precision samtidigt som vi anvéander
vanliga ord, och bara anvant komplexa ord déar vi upplevt att det
verkligen behdvts. De samhallsproblem vi tar upp ska vara enkla att
kénna igen, begripa och gora nagot at.

Vi har anvant en ganska bred palett av begrepp. Vi har velat visa att det
ar bra med olika perspektiv for att forsta varlden, snarare an att sla fast
vissa begrepp och ge dem en fardig definition. Vi tanker oss
partiprogrammet som en ingang till en 6ppen och levande diskussion,
dar olika forklaringsmodeller far plats samtidigt. Vi hoppas att
programmet kan ha ett levande sprakbruk som hittat bra alternativ till
begrepp som manga redan har en fast forestallning om.

Den tumregel vi anvént har varit att tdnka oss en ny medlem som lésare
och skriva sa att den personen kan forsta resonemangen utan ytterligare
forklaringar. Att ta in nya idéer ar alltid en process som ar lite kravande
och blir enklare med ett sarskilt studiematerial. Var forhoppning ar
anda att den som bestammer sig for att forsta programférslaget ska
kunna gora det, &ven om det tar ett par oml&sningar av ett resonemang
den personen inte stott pa forut. (ur foljebrevet till programforslaget)
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For att undvika att kongressen fastnade i sprakfragor fanns det en
sérskild mojlighet att skriva informellt till programkommissionen
om det. Det kom in en del respons pa det som ledde till ett tjugotal
forandringar (som lades fram som en del av svaret till motion B117
m.fl.). Samtidigt fanns det forstas sprakliga invandningar i en del
motioner, som programkommissionen bemotte i olika motionssvar:

Att vi anvant ett annat sprak an det gamla programmet &r ett medvetet
val. Det &r tankt att spegla det kulturskifte strategidokumentet &r inne
pa om att ga fran ett parti som varit lite inatblickande till att vara ett
parti som Oppnar sig utat. Spraket forandrar var sjalvbild. Vi vill visa
att socialism och feminism &r praktiska svar pa saker vem som helst
kan se i sin vardag.

Ar det ord vi sétter pa saker glasklara eller otydliga? Det hanger helt pa
vem l&saren &r.

For den som varit ldnge i vénstern kan ordet ”socialism” ha en glasklar
betydelse. Fér den som ar ny &r socialism ofta ett abstrakt ord, som kan
paminna om allt fran socialdemokratin till Sovjetunionen, socialbidrag
eller filosofiska idéer om jamlikhet. Vi har velat skriva ett program som
gor socialismen mer konkret fér manniskor, och knyter det till arbete
och dgande, sammanhallning och organisering. Darfor har vi lagt
mycket utrymme pa att utveckla olika socialistiska synsatt och forslag
med ett vardagligt sprak, snarare &n att sdga ordet socialism manga
ganger.

Vi har markt det tydligt nar vi ar ute - spraket i programférslaget
uppfattas véldigt olika. Det handlar inte bara om att vara ny eller
gammal i organisationen, utan det finns alla mojliga skillnader. Vi har
béade fatt stralande respons om att spraket ar sa mycket enklare och matt
andra som inte ser nagra skal att andra pa det nuvarande programmets
séatt att skriva. En del tycker att vi ar fast i 1900-talets sprakbruk medan
andra tvartom tycker att vi anvénder for mycket nya ord. Ofta har vi
ocksa mott arlig forvaning Gver att nagon skulle kunna uppfatta
programforslaget fran det andra perspektivet. (ur svaret till motion
B942 m. fl.)

Poédngen med att hitta nya ord for det ar att forsdka bredda stodet fér en
radikal socialistisk forstaelse av vad det &r som pagar i politiken. Det ar
ingen enkel uppgift och det gar aldrig riktigt att veta pa férhand vilka
sétt som visar sig ta skruv och vilka som faller platt. Daremot ar det
viktigt att vi tar pa oss att forsoka formulera en socialism for den tid vi
lever i, och inte faller tillbaka i trygga schabloner. [...]

Vi fattade tidigt beslut om géra materialism, arbete, &gande och
konfliktperspektiv till roda tradar i det har programmet. Det ar for att vi
ar trygga i de perspektiven som vi inte har nagra problem att saga
samma saker med nya ord. (ur svaret till motion B950 m. fl.)

Programkommissionen har valt att i allménhet anvénda en bred
uppsattning begrepp, som ar tillréckligt intuitivt begripliga for att inte
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behodva en precis definition i sjalva partiprogrammet. | en studiecirkel
ar det bra diskussioner att féra, men Vénsterpartiet behdver inte som
parti sla fast ett visst satt att definiera olika ord. (ur svaret till motion
B125)

Vi har forsokt undvika att skriva vad vi ar emot och istallet tala om vad
vi &r for. (ur svaret till motion B535 m. fl.)

Vi har forsokt vara konsekventa i att prata om vad vi i Vansterpartiet
vill och vad vi tycker behdvs, snarare &n att anvanda ordet “ska". Det &r
ett satt att betona att VVansterpartiet &r en politisk kraft som kommer
kunna genomfora det vi vill, snarare an att vi sager at andra hur saker
ska vara. Det betyder inte att VVansterpartiet alltid maste uttrycka sig sa
men vi ser gérna att sjalva partiprogrammet &r konsekvent i det. (ur
svaret till motion B449 m. fl.)

Foljebrevet gick ocksa igenom hur de olika avsnitten i
programmets disposition hanger ihop med varandra:

Det nya programforslaget ar ungefar en tredjedel kortare an det tidigare
partiprogrammet. En av orsakerna till att vi kunnat géra det ar att vi
arbetat med att renodla den dispositionen vi anvant och sa langt som
mojligt undvika upprepningar. Att manga saker bara star pa ett stalle
gor ocksa den demokratiska processen enklare, eftersom det gar att
forandra en linje utan att det kravs konsekvensandringar pa andra
stallen. Vi kommer forsoka halla pa den principen och undvika att saker
som redan star med skrivs in pa fler stallen.

Programmet &r indelat i fem avsnitt:

Inledningen ger en enkel introduktion till vad Vansterpartiet ar for
politiskt parti.

Arbete och gemenskap formulerar en materialistisk grundsyn pa hur
samhallen och méanniskor fungerar.

Frihetens hinder beskriver maktstrukturer som praglar vérlden idag
och star i vagen for den frihet vi manniskor behover.

Vara svar beskriver vergripande strategier for att frigora oss fran
maktstrukturerna, genom organisering och politiska reformer.

Vansterpartiets grundsyn i sakfragor fungerar lite som en bilaga dar
vi gar igenom hur vi tanker kring olika politikomraden.
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Inledning

Sa har beskrevs malsattningarna med inledningen i foljebrevet:

Inledningen &r skriven for att l4sas av nya eller potentiella medlemmar
och ge dem goda skél att lagga tid pa just Vansterpartiet. Den behover
ocksa fungera for gymnasieelever, som ofta far i uppgift att lasa
partiernas program.

Inledningens roll i helheten &r att fran borjan satta en inramning for
programmet och introducera roda tradar. Den beskriver vilken roll
Véansterpartiet spelar i politiken och den riktning vi vill ga i.

Det utvecklades i nagra av motionssvaren:

Att halla inledningsstycken mer allmant &r ett satt att 6ppna
programmet for fler som delar intresset av att bygga ett battre samhaélle,
men som prioriterar olika politiska fragor. Borjar vi namna mer
specifika politiska sakfragor i inledningen skulle det antingen leda till
en lang uppradning av olika sakfragor eller till en obalans i vilka som
namns eller ej. Vi vill inte sl in pa den vagen i avsnittet Inledning, utan
det finns gott om utrymme for det i Vansterpartiets grundsyn i
sakfragor. (ur svaret till motion B65)

Vi vill s langt majligt ha en inledning som talar till folks vardag, som
inte kanns sa langt fran dagens verklighet. (ur svaret till motion B85)

En av de storre diskussionerna kring programkommissionens
forslag kretsade kring att det inte innehdll nagon motsvarighet till
den mening i tidigare program som forsokte sammanfatta
Vénsterpartiets ideologiska position med att vi "ar ett socialistiskt
och feministiskt parti pa ekologisk grund." Foljebrevet forklarade
det sa har:

Det har varit viktigt for oss att skapa en bred ingang till Vansterpartiet.
Den som vill vara med och genomféra de bra saker vi foreslar &r varmt
valkommen — det behdvs inte mer &n sa.

Vi har velat undvika en inledning som ger budskapet att det bara &r den
som redan identifierar sig med vissa begrepp som hér hemma i
Vansterpartiet, eller att vi sitter pa en komplett varldsbild som du
behover underteckna i dorren. Vi kommer till ord som socialism och
feminism senare i programmet, men vill lata dem véxa fram genom
texten som sammanfattningar av den riktning vi beskriver har. [...]

Eftersom vi har velat beskriva karnan i det Vansterpartiet &r som det vi
gor snarare an det vi tycker, vill vi lagga fokus pa politiska reformer
och grundlaggande strategier om t ex sammanhéllning.

Darfor har vi forsokt skriva ett program som kommer vidare fran den
gamla diskussion som funnits i Vénsterpartiet om vilka -ismer som ska
raknas upp nar vi beskriver var identitet. Den har inte lett till ndgra
egentliga insikter, utan fastnar i metafragor om jamforbarheten mellan t
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ex ekologi och feminism som perspektiv, eller hur det skulle l&sas om
vi lagger till rasismen i en uppréakning.

Det syns tydligast i avsnittet Frihetens hinder, som forsoker beskriva
just det som star i vagen for att ga mot ett battre samhalle. Dér gar vi in
pa hur olika saker hanger ihop med varandra utan att sla fast en lista
over vilka perspektiv eller maktstrukturer som finns.

Eftersom det kom manga motioner pa det gav program-
kommissionen med sig i sina forslag till motionssvar:

Vi i programkommissionen arbetade medvetet med att forsdka hitta
andra satt att beskriva vad Vénsterpartiet ar, och vi ska férsoka forklara
narmare varfor nedan. Daremot ser vi ingen anledning att halla fast vid
det nar sa manga uppenbarligen kanner sig hemma med den gamla
skrivningen att de vill ha in den igen. Vi foreslar att den laggs in igen
och blir en del av inledningens sista, sammanfattande stycke.

Nar Vansterpartiet beslutade om strategidokumentet pa kongressen
2020 innebar det att vi borjade sikta pa en ny och storre roll i svensk
politik. Vi lade fast som mal att bygga ett bredare fortroende for
Vansterpartiet, som ocksa omfattar manga manniskor som ar
ideologiskt osékra idag. Vi vill 6ppna for fler att borja se sig som
vanster och kénna att de kan gora vara vanster som de &r redan idag.
Darfor vill vi komma bort fran sma markérer som skiljer ut vilka som
hér hemma hér och vilka som inte gor det. Den relevanta konfliktlinjen
gar mellan ett fatal makthavare och alla oss andra - inte mellan tva
personer som bada vill val och skulle kunna samarbeta trots att de har
lite olika vérldsbild.

Om din kompis pa jobbet funderar pa att ga med i Vansterpartiet, finns
det all anledning att uppmuntra det sa lange hon kommer vara en
konstruktiv del av det vi haller pa med. Hon kan tanka pa klassamhallet
som en konflikt mellan férorten och innerstan, eller féredra att prata om
jamstalldhet istallet for feminism — det &r helt OK. Det viktiga &r att vi
vill géra samma saker.

Den 6ppenheten behdver vara en del av var sjalvbild. Hur beskriver vi
Vénsterpartiet nar nagon fragar i en valstuga eller pa torget? Nar vi
fragor oss sjalva varfor vi ar aktiva? Vad ar det som ar Vansterpartiets
kérna — inte i retorik utan pa riktigt?

Vi foreslar att svaret finns i vad Vansterpartiet gor. Vi samlar
manniskor for att bygga ett battre samhélle, dér alla kan leva i trygghet,
frihet och jamlikhet. Vi gor det i ett samhélle dar starka krafter uppifran
forsoker splittra ménniskor for att kunna pressa igenom beslut som de
tjanar pengar pé. Det dr karnan, det starka skalet till att haka pa och sta
dér pa torget.

Dérfor ser den forsta meningen i programférslaget ut som den gor. Den
meningen introducerar ocksa flera av de mest sammanhallande réda
tradarna i programmet - frihet, sammanhallning och att vi &r ett parti
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som gor saker - sa vi vill garna att just den meningen &r det forsta
l&saren moter.

Skulle vi fraga vara valjare om hur de definierar sig ideologiskt, skulle
vi fa massor av vitt skilda svar. En hel del manniskor som i sakpolitiken
star oss valdigt ndra - manniskor vi garna vill se politiskt organiserade -
skulle anvéanda delvis andra ord. Det &r i sig inget fel pa den gamla
uppréakningen av -ismer, men det finns en risk att den blir last som en
checklista for att rakna bort manniskor. Istallet for att hitta skal till att
de hor hemma hér, kan den l&sas som ténkbara skal till att de kanske
inte passar in. Darfor ar det viktigt for oss hur upprakningen av -ismer
anvands.

Flera motioner vill &ndra i den gamla upprékningen, till exempel genom
att lagga in antirasism som en fjarde punkt. Det satter ljuset pa ett annat
problem med den: hur vi an gor gar det inte att sammanfatta var
varldsbild i en mening. Nagonstans maste upprakningen fa ett slut, och
det kommer alltid vara godtyckligt. Lagger vi till ytterligare ett begrepp
uppstar nya fragor - spelar det antirasistiska perspektivet storre roll for
0ss an t ex HBTQI-perspektivet?

En nyckelformulering som forsoker rakna upp vad som spelar roll for
oss kommer alltid fastna i den sortens abstrakta tolkningsfragor. De &r
irrelevanta for Vansterpartiets projekt. De debatterna har pagatt i manga
ur utan att leda till nagra egentliga insikter. De fastnar i metafragor om
jamforbarheten mellan t ex ekologi och feminism som perspektiv, eller
hur det skulle lasas om vi lagger till ndgot i upprakningen.

Ska vi ha med en upprékning, behéver vi darfor samtidigt vara tydliga
med att den &r ganska godtycklig. Vansterpartiets syn pa
maktstrukturerna ar nyanserad och framgar av partiprogrammet som
helhet.

Ett annat problem é&r att begreppet “ekologisk grund” gar att ldsa pa helt
olika sétt. Det vi vill sdga &r att VVansterpartiet &r medvetet om klimat-
och milj6fragorna betydelse och kanner ett ansvar for det. Egentligen &r
det en del av en bredare vérdering, att vi ar ett parti som ar beredda att
lyssna pé forskningen ocksa nar den &ar obekvam.

Det finns andra l&sningar som ligger ndra till hands som &r knepigare.
En del kommer forknippa "ekologisk grund” med vérderingar om vad
som &r viktigt i livet, vilken estetik vi uppskattar eller vad vi &ter.
Eftersom det ar viktigt for oss som parti att organisera manniskor med
vitt skilda tankar kring det kan det bli ett signalord som stéller till det.
Vi vill bygga en organisation som &r spannande att vara i just for att
manniskor fran helt olika hall i samhallet méts har. Darfor behdver vi
vara lite noga med vad vi laser in i det begreppet.

For att genomfdra ambitionerna i strategidokumentet behdver vi som
parti vanja oss vid att prata om oss sjalva, tanka pé oss sjalva, som ett
parti med en bredare roll i svensk politik. Det &r i slutdndan det viktiga
for oss i programkommissionen, och det skiftet gar att genomfora dven
om vi har kvar den har upprakningen. (ur svaret till B1 m. fl.)
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Kongressen flyttade upp de skrivningarna till den férsta meningen i
programmet och lade till begreppet antirasistiskt i upprékningen,
genom att bifalla tva motioner som argumenterade kort och
slagkraftigt:

Aven om programkommissionens vilja att géra partiprogrammet enkelt
i spraket och undvika komplicerade begrepp, sa blir inledningen lite val
tam som det star nu. Det kan inte vanta till sidan 28 innan vi beréttar att
vi dar socialister och feminister. (B12, B13)

I slutet av forsta stycket finns en formulering om att ta hand om
varandra, som programkommissionen fick anledning att forklara:

Formuleringen att ta battre hand om varandra ar tankt att vara en
mycket bredare ingang an bara just valfarden. En del av det ar det
obetalda omsorgsarbetet, som en arbetstidsforkortning skulle skapa mer
tid for. En annan del ar hur vi forhaller oss till varandra och allt det
hogerns kulturkrig leder till. Vi vill inte se ett samhélle dar manniskor
sténgs ute eller gors till syndabockar, utan ett samhalle dar vi just tar
béattre hand om varandra. (ur svaret till B40)

Sista stycket betonar hur brett Vénsterpartiet vill samla manniskor:

Poangen med formuleringen "de allra flesta vinner pa" &r att markera
att vi ser oss som ett parti som driver de allra flesta manniskors
intressen, i kontrast till bilder av véanstern som en politisk kraft som
bygger pa att vara osjalvisk eller bara handlar om att forbattra for de
som har det allra samst. (ur svaret till motion B83)

Arbete och gemenskap

Avsnittet Arbete och gemenskap ger en bottenplatta av
materialism, som sedan utvecklas vidare pa olika satt genom
programmet:

Innan vi kommer till att beskriva klassamhallet, patriarkatet och andra
problem, vill vi sdga nagra mer grundlaggande saker om var
samhéllssyn och ménniskosyn. Vi beskriver ett materialistiskt satt att se
pa varlden som betyder mycket for hur Vansterpartiet tanker i alla
politiska fragor. Det handlar bland annat om att forsoka forsta varlden
som den ar och utga frdn manniskors praktiska verklighet, snarare an
principer for hur saker borde vara.

Har borjar den roda traden om arbete som nagot grundlaggande
manskligt och avgdrande for hur ett samhélle fungerar. Har borjar
ocksa traden om frihet som ett manskligt behov varje samhalle behéver
strava efter att svara pa. (ur foljebrevet till programforslaget)

I motionssvaren utvecklade programkommissionen de
resonemangen:
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Programkommissionen vill bestdmt forsvara att programforslaget
bygger pa en materialistisk syn pa manniskor, arbete och gemenskap.
Att ménniskor &r sociala varelser &r en del av det. Samma sak med
synen pa arbete: vi utgar fran en bred syn pa arbete, dér arbete ar nagot
djupt ménskligt, i linje med Marx.

Den materialistiska grundsynen tar vi med oss ocksa i feministiska
analyser och i synen pa ekologiska kriser, t ex nér vi betonar olika
sorters intressekonflikter. Det ar nagot annat &n att tro att en marxistisk
begreppsapparat ska kunna forklara alla olika maktstrukturer eller att
allt egentligen handlar om klass. (ur svaret till motion B89 m. fl.)

Avsnittet Arbete och gemenskap &r skrivet for att ge en grundsyn som
sedan kommer med i synen pa alla olika maktstrukturer. Darfor vill vi
inte skriva in resonemangen om kapitalism och socialism hér - de técks
istallet senare i programmet. (ur svaret till motion B114 m. fl.)

Programkommissionens fokus pa arbete kommer bland annat ur att vi
velat skriva ett programforslag som handlar mycket om politisk
strategi. Eftersom vi menar att den makt vi manniskor har framforallt
bygger pa det arbete vi utfér hamnar arbetet - i bred mening - i centrum
av analysen. L&gg till det att den makten kréver organisering och
sammanhallning for att bli en politisk kraft att rakna med, sa syns det
kanske battre varfor vi tycker att just rubriken Arbete och gemenskap
passar sa bra. [...]

En materialistisk manniskosyn behdver ha plats for det specifika med
att vara just manniska. En del i det &r att vi har sarskilda behov, t ex av
just gemenskap. En annan del &r att vi dras till att ta hand om varandra.
Klassamhallet hade sett valdigt annorlunda ut om manniskor faktiskt
hade betett sig som sma nyttomaximerande enheter som bara ser till sig
sjélva.

Det finns ingen anledning for Vansterpartiet att ga in i den gamla
ideologiska konflikten om méanniskor som "oforénderliga™ eller "tomma
blad", som motion B94 refererar. Ingen av de bilderna matchar det vi
vet om manniskor. Bada ar vidoppna for att anvandas av hogern. Se till
exempel pa den liberala argumentation mot sexkopslagen som gar ut pa
att det inte finns nagon anledning att tdnka att just sexualitet skulle
kunna vara en mer sarbar del av att vara manniska.

Det som framforallt skulle forsvinna med de strykningar motion B94
foreslar ar alla de starka skél som finns for att ha fortroende for
manniskors vilja att arbeta, om vi bara skapar bra former for det. Det &r
en grundléggande skillnad mot hégerns manniskosyn. De behéver ett
misstroende mot det, som vi namner pa rad 249, eftersom de behover
legitimera en stark press pa manniskor att utfora arbete pa daliga
villkor. (ur svaret till motion B92 m. fl.)

Vi har inte heller anvant "rattigheter" som nagot grundtema i
programforslaget, utan istéllet lagt fokus pa intressekonflikter och att
det finns starka praktiska skal till att gemensamt &gande fungerar battre.
(ur svaret till motion B535 m. fl.)
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Arbete ger forhandlingsstyrka

En aterkommande poéng i partiprogrammet som borjar i det har
avsnittet ar att manniskors arbete ar en helt avgérande grund for
folklig makt.

Det vi vill beskriva har &r - och som syns pa fler stéllen i program-
forslaget - ar den dubbelhet som finns inbyggd i exploateringen, dér den
som pressas till hart arbete samtidigt ocksa far en férhandlingsposition
genom det. Ett exempel pa det ar hur framgangar och bakslag for
medborgarrattsrorelsen i USA héngt ihop med svarta méanniskors
sysselsattning och fackliga organisering. Den Overgripande poéngen &ar
att rasifierade personer har potentiell makt. (ur svaret till motion B354)

Den materialistiska idén att utvecklingen av nya ekonomiska strukturer
paverkar manniskor mojligheter till frigérelse ar en aterkommande
poang i programforslaget (se t ex rad 91-103, 380-383). Det &r inte en
slump att allt fran fackforeningar till kvinnororelser vaxer sig starka i
vissa historiska sammanhang.

Den tanken &r direkt knuten till V&nsterpartiets politiska projekt. Ett av
skalen till att vi vill prioritera att driva igenom vissa ekonomisk-
politiska reformer - som full sysselsattning och starka trygghetssystem -
ar att de bygger upp méanniskors forhandlingsstyrka. Det paverkar i sin
tur ménniskors mojligheter att organisera sig och driva igenom fler
framgangar. (ur svaret till motion B333)

Programkommissionens poang har ar enkel: de senaste 150 aren har vi
sett enorma framsteg for kvinnors frigorelse vérlden dver. Den
utvecklingen pagar fortfarande. Den har aldrig varit sjalvklar, alltid
kravt politisk handling och gang pa gang motts av stora bakslag. Vi vill
paminna om det just for att det mitt bland de bakslag vi ser ocksa pagar
stora framsteg, som inte syns lika tydligt i nyhetsflodet. Den
feministiska rorelsen har goda skal att agera med sjalvfortroende.

Varfor borjade den politiska utvecklingen ta fart just da? Vi menar att
en viktig faktor var att kvinnors arbete férandrades pa ett satt som gav
mycket mer forhandlingsstyrka, i linje med det vi skriver pa rad 95-103
och 323-342. Bade patriarkatet och kvinnororelser har funnits langt
mycket langre &n s, men med industrisamhallets framvaxt forandrades
spelplanen drastiskt. [...] Hogerns laglonelinje handlar om att bryta den
utvecklingen och undergréava den nya foérhandlingsstyrkan genom att
medvetet skapa jobb dar ménniskor ar mer utbytbara, trots att det
innebéar lagproduktiva jobb.

| texten pé rad 380-383 ar vi ocksa mycket tydliga med att den
ekonomiska grunden bara éppnar nya méjligheter - kvinnors
organisering och politiska rérelser har alltid varit helt avgérande for
faktiskt ta steg framat. (ur svaret till motion B233 m. fl.)

Den roda traden gar fortfarande genom partiprogrammet, dven om
kongressen tog bort en av de skrivningarna i avsnittet En ojamlik
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varld (genom att bifalla motion B333). | forslagen till motionssvar
justerade programkommissionen nagra formuleringar kring det for
att den betoningen inte skulle undergréva poangen att vi vill bygga
ett samhalle for alla:

Vi gor en balansgang i programforslaget mellan att & ena sidan betona
arbete som en viktig faktor som ger manniskor makt i det har samhallet,
a andra sidan visa att vi stravar mot ett samhalle dér livet fungerar bra
ocksa for den som inte kan arbeta pa ett satt som ger makt. (ur svaret till
motion B77 m. fl.)

Trygghet, frihet, jamlikhet

Det har avsnittet gar ocksa in pa hur trygghet leder till frihet, som i
sin tur leder till jamlikhet:

Vi har anvant de tre begreppen trygghet, frihet och jamlikhet som en
rod trad i programforslaget. Pa rad 54-59 resonerar vi kring hur de tre
hanger ihop, och de resonemangen aterkommer sedan manga ganger i
texten. (ur svaret till motion B82)

Skrivningen finns i slutet av fjarde stycket:

"Vi beh6ver sammanhang dar vi kan vara trygga med att métas med
omtanke och fortroende. Det lagger grunden for friheten att utvecklas i
sin egen riktning. Med den friheten i ryggen kan vi métas som jamlikar,
som sjalvstandiga individer med stark integritet." (ur partiprogrammet)

Frihetens hinder

Avsnitten under huvudrubriken Frihetens hinder har skrivits med
nagra gemensamma utgangspunkter:

De olika avsnitten i Frihetens hinder beskriver flera strukturer och
kriser som praglar samhallet idag och star i vagen for den frihet
manniskor behover.

Vi har medvetet undvikit att vara alltfor intensiva i vara
problembeskrivningar. Det ar en del i att méta en ny l&sare som inte
redan ar 6vertygad. Vi tanker ocksa att vi sallan behéver beratta for
manniskor hur orattvist samhéllet kan vara — de vet det redan. N&r vi
bygger bred sammanhalining gar det ocksa utmarkt att ha olika
erfarenheter av problemen. Det vi framfor allt samlas kring &r vad vi
vill férandra och hur vi bygger makt for att genomféra det.

Det handlar ocksé om ett skifte mot att bygga hopp snarare 4n att
forsdka engagera manniskor genom att betona hur nattsvart laget ar. Vi
har velat knyta an till vardagliga erfarenheter och betona att politiskt
arbete alltid har betytt mycket for att skapa ett battre samhaélle. | linje
med det har vi ocksa velat beskriva maktstrukturerna som konflikter dar
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det alltid finns betydelsefull makt pa bada sidor, snarare &n att se dem
som absoluta ordningar.

Vi har velat renodla Frihetens hinder till att handla om hur samhéllet ser
ut idag. Det handlar bade om problembeskrivning och om att visa hur
politisk forandring har sett ut, som lagger grunden for de resonemang
om strategier och losningar vi for senare i programmet. (ur foljebrevet
till programforslaget)

Awvsnitten i Frihetens hinder foljer alla samma form, dér det bara &r allra
sist vi glantar lite forsiktigt pa fragestallningarna om vad som behéver
goras. (ur svaret till motion B305)

Partiprogrammet betonar ofta att mycket var varre forr:

En del av att programforslaget ar skrivet for att betona hopp om att
saker gar att forandra ar att vi ofta velat visa alla de framgangar
manniskors organisering har lett till de senaste hundra aren eller sa.
Daérfor tar avsnitten i Frihetens hinder avstamp i historien.

Nér vi pratar om att maktstrukturerna ar gamla, knyter vi an till det.
Naturligtvis ar saker inte daliga for att de ar gamla i sig. Daremot lever
vi en varld full av exempel pa att det var mycket varre forr, oavsett om
vi pratar klass, kdnsmaktsordningen eller rasism. Det finns inget givet i
att det fortsatter sa - det hanger forstas pa vad vi gor - men i tider av
stora bakslag &r det vérdefullt att ta ett steg tillbaka och se att historien
ger oss gott om hopp om féréndring.

Vi kan gott lata det jamstallda, socialistiska samhalle vi vill se sta for
det nya i kontrast mot de gamla maktstrukturer vi vill Iimna bakom oss.

Déaremot gick vi igenom programforslaget for att se om vi drog det
resonemanget lite for langt nagonstans och hittade flera stéllen dar vi
haller med om det problem motionerna resonerar om. Déar skulle andra
skrivningar vara mer precisa. (ur svaret till motion B75 m. fl.)
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Klassamhallet och kapitalet

Agandet, kapitalet och kapitalismen

En av ambitionerna med det nya partiprogrammet var att lyfta fram
agandet som grunden till manga samhéllsproblem:

Det har &r ett program dar agandefragorna star i mitten, mer sa an i
tidigare program. Det ar en aterkommande trad i programmet att dven
om alla lésningar &r bra Idsningar, ar det genom att skifta &gandeformer
vi tar tag i problemen i dess rot. (ur svaret till motion B950 m. fl.)

Mycket av det har avsnittet handlar om att beskriva specifika
monster for hur kapitalet fungerar:

Det stycket beskriver ar hur foretags vinstmaximering ocksa kor dver
samhallsnytta som andra foretag ar direkt beroende av. Det exempel vi
tar upp ar hur skolbolagen tar 6ver skolor och forstor utbildningarna
dér. Det leder till att andra foretag inte kan hitta den kompetens de
behdver. Det river ocksa ner mycket av den legitimitet organisationer
som Svenskt Naringsliv lagt mycket pengar pa att férsoka bygga upp.

Kapitalet kan darfor inte sdgas agera som en rationell enhet. Kapitalet
kan inte ens garantera sig sjalv en bra grund att sta pa — hur ska det
klara av att gora det at andra i samhallet? (ur svaret till motion B190)

Programkommissionen delar motionernas bild av vikten att inte fastna i
mystifierandet och darmed osynligg6randet av de som &ager kapitalet i
samhallet. Kapitalet &r inte en onabar entitet som svavar éver allt annat,
fritt fran mansklig paverkan. Samtidigt ar kapitalet inte heller alltid
tydliga manskliga viljor som gar att urskilja vid varje givet tillfalle utan
kapitalet utvecklar ofta en egen dynamik exempelvis kring intresset for
vinstmaximering. (ur svaret till B52 m. fl.)

Vi har forsokt undvika formuleringar dar abstrakta system blir aktorer:
att kapitalismen eller patriarkatet "gor"” eller "vill" det ena eller andra.
Det sattet att tdnka riskera att i nasta led gora det svarare att se
mojligheter till politisk forandring.

Istallet har vi forsokt visa pa mer konkreta aktérer och betona att de
forsoker dra i en riktning men att ocksa deras makt &r begransad. Nar vi
skriver om kapitalet handlar det darfér framfdrallt om konkreta aktorer:
fossilkapitalet och deras lobbyorganisationer, ett aktiebolag,
organisationer som Svenskt Naringsliv som tydligt foretrader ett visst
kapitalintresse.

Vi har forsokt vara distinkta i nar vi anvander det och nér vi pratar om
de manniskor som ager kapitalet. De &r bada viktiga aktorer i samhéllet,
som fungerar delvis olika. Aktiebolag agerar pa sitt eget vinstintresse, i
regel med en hog grad av rationalitet och ointresse for allt som ligger

22



utanfor det. Kapitalagare agerar snarare utifran ett uppfattat
egenintresse, som kan vara nog sa subjektivt.

De tva ingangarna kan skava mot varandra, som nar Elon Musk tog
over Twitter och drev igenom en lang rad forandringar som helt
uppenbart byggde mer pa hans egen varldsbild an pa
foretagsekonomiska kalkyler. Den skillnaden ar ocksa viktig for att
forsta vad som hander nar gemensam egendom bolagiseras:
verksamheten borjar formas av ett ensidigt vinstintresse, trots att det
ofta krockar med andra intressen samhallet har som dgare.
Pensionsfonder kan pa samma séatt driva foretag i en riktning som inte
alls ligger i de formella dgarnas intresse. FOr att 1agga kapitalismen
bakom oss réacker det inte med att andra &gare, utan vi behéver ocksa
andra dgandeformen.

Utifran de motioner som finns pa det hér har vi gjort en genomgang av
nar vi anvander vilket begrepp och hittat ett par stéllen dar vi haller
med om att kapitalismen &r ett battre begrepp an kapitalet. Ett av de
beslutsforslagen ligger i det hér svaret, andra i andra motionssvar. (ur
svaret till B51 m. fl.)

| motionssvaren foreslog programkommissionen nagra tillagg pa
temat att kapitalismen en dag kommer vara historia, som finns i
slutet av Inledning och allra sist i avsnittet Klassamhallet och
kapitalet:

Som vi beskrivit i t ex foljebrevet r tanken med att anvénda ett annat
sprak an i det tidigare programmet att \Vansterpartiet ska bli battre pa att
gora det enkelt att vara vénster och kénna igen sig i det vi sager, i linje
med Strategidokumentet. [...] Samtidigt kan vi forsta att en och annan
saknar det lite mer pampiga séttet att prata om kapitalismen, historien
och manskligheten. Vi har forsokt ta fram ett nytt stycke om att
kapitalismen en dag kommer vara historia, som kan balansera mellan
det storslagna och behovet av ett lite rakare sprakbruk. (ur svaret till
motion B554)

Vi har medvetet undvikit ordet "avskaffa" hér, eftersom det leder
tanken till att Vansterpartiet sitter pa en slags plan for hur ett helt annat
samhalle ska se ut. Det gor vi ju inte, med goda skal. Vi presenterar inte
ett alternativt idealsamhalle langt i fjarran, inte bara for att det drar
fokus fran konflikterna framfor oss utan ocksa for att vi ar materialister.
Vi ser att riktiga samhallen véaxer fram historiskt, genom de politiska
motsattningar vi ar i har och nu.

Hur skulle resultatet se ut om Vénsterpartiet satte sig ned och tog fram
en uppséttning reformforslag som tillsammans skulle svara pa fragan
vad det innebar att "avskaffa" kapitalismen? Det skulle kanske ga att
formulera det, men det skulle ta mycket arbete och den rapport vi skulle
sitta med efterat skulle vara helt politiskt irrelevant. Det skulle vara
enkelt att anvénda for att beskriva oss som ett parti som saknar
markkontakt.
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Vi vill att Vansterpartiet ska vara ett parti som gor saker - som agerar
strategiskt i de konflikter som pagar har och nu. Vi skriver garna om att
lagga kapitalismen bakom oss, men det ar viktigt for oss att det
formuleras pa ett bra satt. Socialism kan inte vara ett skrivbordsprojekt,
utan maste alltid vanda sig mot det som hander framfor vara 6gon. (ur
svaret till motion B549 m. fl.)

Forhandlingsstyrka

Programfdrslaget anvande begreppet forhandlingsstyrka som en réd
trad i programmet. | svaren till de motioner som var skeptiska till
det gav programkommissionen utférliga svar om hur de tankte
kring det:

Begreppet forhandlingsstyrka &r en del av en serie resonemang i
programforslaget om hur forandring blir mojligt. Vi har velat ge
materialistiska svar pa varfor radikala forslag kan eka tomt i en politisk
situation, for att sedan visa sig vara sprangstoff i en annan.

Lontagarfonderna &r ett bra exempel pa det. De tunga skalen till att det
forslaget kom sa langt handlade om saker som att en bred arbetande
klass stod samlad organisatoriskt, att politiken drivit fram full
sysselsattning och att ménniskor levde i en ny ekonomisk och social
trygghet. Decennier av framsteg for arbetarrorelsen hade byggt upp en
forhandlingsstyrka som pa manga satt blev sjalvforstarkande. Den
anvandes i allt fran vilda strejker till centrala avtal och politiska
initiativ.

Vad kan Vansterpartiet gora idag for att skapa liknande situationer i
framtiden? Programforslaget &r ett forsok att svara pa det. Det
innehaller inga nya fréasiga reformforslag, men det innehaller en stark
betoning pa att vinna strategiska ekonomisk-politiska segrar som
bygger férhandlingsstyrka, makt och hopp.

[...] Vi ser det som ett begrepp som i bred mening fangar den makt vi
har genom att andra ar beroende av vart arbete. Det &r smalare an
begreppet makt, som ocksa innefattar t ex den makt vi har genom var
rostratt, men det kan anvandas ocksa om manga av de situationer
motionen tar upp.

Ar vi s& utbytbara och oorganiserade att féretaget inte kanner att de
behéver komma till férhandlingsbordet éverhuvudtaget ar det ett bra
exempel pa lag forhandlingsstyrka. Star vi sa starka att vi kan ga i vild
strejk och foretaget svarar med att acceptera kraven utan férhandling, &r
det ett bra exempel pa hog forhandlingsstyrka.

Det vi vill beskriva med ordet forhandlingsstyrka &r en potentiell makt.
Genom organisering kan vi realisera mycket mer av den potentiella
makten och det gér ocksa som en rod trad genom programmet. Daremot
stammer det inte att, som i motionen, makten uppstar forst med
organisering. En av de skillnader mellan LO-arbetare och tjanstemén vi
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velat sétta fingret pa (rad 148) ar att den som inte ar lika latt utbytbar
kan forhandla till sig en rimligare 16n pa egen hand — och det skapar
skilda erfarenheter mellan manniskor vi behdver dverbrygga. Att arbete
ger en viss makt aven utan organisering syns ocksa i hur reallénerna
kunnat 6ka i l&nder och yrken med ndrmast obefintliga fackféreningar
(om an inte alls s3 mycket som de hade kunnat géra annars).

Vi behover ett specifikt ord for att knyta ihop de resonemang om det
hér som finns Gver hela partiprogrammet. Ett exempel pa det ar
trygghetssystemen: vi vill forklara varfor den konflikten &r sa viktig
bade for oss och for borgarklassen, genom att prata om hur starka
socialforsakringar ger oss forhandlingsstyrka. Ett annat exempel ar
rasismen: att hogern ar sa inne pa att sla sonder forhandlingsstyrkan for
vissa manniskor genom att t ex inte ge dem riktiga uppehallstillstand
beror till stor del pa att det i nasta led séanker de allra flestas
forhandlingsstyrka. (ur svaret till motion B134)

Programkommissionen tycker att begreppet férhandlingsstyrka ar bra
och pedagogiskt, bland annat for att knyta ihop resonemanget att politik
handlar om makt och att makt kommer ur arbete. Det &r just genom att
bygga forhandlingsstyrka vi tar verkliga steg mot att lagga kapitalismen
bakom oss. (ur svaret till motion B387 m. fl.)

Med forhandlingsstyrka vill vi betona den potentiella makt som
kommer av att vi organiserar oss och att vi forbattrar vart
forhandlingslage genom att flytta fram vara positioner. Den starkaste
utfastelsen av det ar naturligtvis da vi inte ens behover mota
kapitaldgarna vid forhandlingsbordet for att vi ska kunna genomfora det
vi vill, men da lar ocksa ord som kapitalism inte langre vara sarskilt
relevant for att beskriva samhaéllet. (ur svaret till motion B135)

Aven om huvudpoingen hir riktar sig mot kapitalismen [...] vill vi
ocksa garna ta hojd for t ex de kvinnostrejker vi sett i Spanien och
formulera oss sé att ocksa konsmaktsordningen tacks av resonemanget.
Vi tanker oss att i princip allt arbete ger nadgon form forhandlingsstyrka,
ocksa pa individuell niva, men att det &r forst med organisering vi kan
anvanda den fullt ut. Programforslaget resonerar om skillnaden mellan
arbetare och tjansteman i det pa rad 150, dar vi menar att skillnaden
mellan ménniskors individuella och gemensamma férhandlingsstyrka ér
storre for LO-arbetare. (ur svaret till motion B370 m. fl.)

Poangen med begreppet forhandlingsstyrka pa rad 533 &r att rattsloshet
och fattigdom drar undan mycket av manniskors faktiska mojligheter
att ta och vinna konflikter med t ex det foretag de arbetar for -
oberoende av hur mycket kampvilja de faktiskt har. Manga ganger kan
just kampviljan tvartom forstarkas av att bli sa orattvist behandlad, men
det ska mycket till for att det ska kunna kompensera for den materiella
maktforskjutningen. (ur svaret till motion B345)

Vi menar att fattigdom inte bara ar en bieffekt av kapitalets satt att
fungera, utan att kapitalet har ett ekonomiskt (och darfor ocksa
politiskt) intresse av att manga manniskor ar fattiga och rattslésa,
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eftersom det sénker deras l6nekostnader. Det resonemanget finns
beskrivet mer utforligt pa rad 159-190 i programforslaget. (ur svaret till
motion B343)

Att vara ett hot mot kapitalismen kan kannas valdigt langt borta for de
allra flesta méanniskor. Att har och nu forhandla fram rétt till betalda
raster, hogre helgersattning eller kortare arbetstider ar daremot nagot de
flesta kan relatera till. Att vara fria och trygga gor det enklare att tvinga
kapitalet att ga med pa vara krav. Da forskjuts styrkeforhallandena at
vart hall.

Programkommissionen har velat lyfta just processen for utvecklingen i
samhallet dar konflikten mellan arbete och kapital &r central. Detta for
att inte mystifiera kapitalismen utan att konkretisera kapitalet sa mycket
det gar och for att beskriva den politiska processen for ett alternativ till
kapitalets intressen pa ett sa relevant satt som majligt for manniskor.

Genom att anvanda ordet forhandlingsstyrka har knyter vi ocksa ihop
den traden med andra stallen i programmet dar vi beskriver liknande
monster i maktforhallandena. (ur svaret till motion B168)

Strategisk klassanalys

Ett av de fa tydliga skiften i analys kongressen beslutade om var att
skriva in begreppet arbetarklass dar programkommissionen hade
foreslagit 16sare formuleringar om en ”bred arbetande klass”.
Framforallt bifoll kongressen motion B160, som byggde pa en
reservation till ursprungsforslaget. De tre forsta styckena under
rubriken Arbetarklassen och det skiktade samhallet skrevs om sa att
de mer uttryckligt handlar om arbetarklassen och jamfor
arbetarklassens positioner med tjanstepersoner.

Programkommissionens utgangspunkt i klassanalysen var en
strategi for bred sammanhallning, som fortfarande préaglar
partiprogrammet:

Det har varit viktigt for oss att utga fran ett marxistiskt forhallningssatt

i synen pa klass som framfor allt handlar om klass som politiskt
subjekt. Som en del strategin for sammanhallning har vi velat betona de
breda gemensamma intressen de flesta delar. Var utgangspunkt har varit
att arbetarrdrelsens politiska subjekt historiskt borjat i LO-grupper och
att vi marker i den politiska praktiken hur brett det visar sig kunna bli.

Pa samma satt som med andra sétt dar manniskor delas upp, har vi
samtidigt velat betona att vi behdver forsta skillnaderna mellan
manniskor for att kunna bygga upp den breda sammanhallning vi
hoppas pa (rad 146, 646). Vi har forsokt beskriva de skillnaderna utan
att dra upp granser mellan ménniskor inom det politiska subjektet. Det
handlar om att se skillnaderna mellan I6ntagare &r ett stort, komplext
falt och att betona bred sammanhallning som strategi.
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Vi behover en bred ingang till en starkare klassmedvetenhet, som bérjar
i konkreta, gemensamma problem snarare an i att kategorisera
manniskor i grupper och betona vad de inte har gemensamt. Det blir
ofta komplicerat sa snart vi ser till enskilda manniskors roller i
arbetslivet, historia och sjalvforstaelse. Det blir ofta langt enklare nar vi
istallet diskuterar vilka véagar framat vi har gemensamma intressen av.
(ur foljebrevet)

De resonemangen utvecklades vidare i motionssvaren:

Pa samma satt som med andra sétt dar manniskor delas upp, har vi
samtidigt velat betona att vi behdver forsta skillnaderna mellan
manniskor for att kunna bygga upp den breda sammanhallning vi
hoppas pa (rad 146, 646). Vi har forsokt beskriva de skillnaderna utan
att dra upp granser mellan ménniskor inom det politiska subjektet. Det
handlar om att se skillnaderna mellan I6ntagare &r ett stort, komplext
falt och att betona bred sammanhallning som strategi. Darfor har inte
partiprogrammet med en exakt definition av var granserna for olika
grupper inom den arbetande klassen I6per. Det viktigaste for lasaren ar
den sammanhallning vi ser som central i motstandet mot kapitalet. (ur
svaret till motion B87)

Vi vill ocksa undvika ordet privilegierade, som gar att ldsa pa manga
sétt och som ofta anvénds for att betona skillnader mellan manniskor vi
vill samla. (ur svaret till motion B361)

Pa samma satt som med andra sétt dar manniskor delas upp, har vi
samtidigt velat betona att vi behover forsta skillnaderna mellan
manniskor for att kunna bygga upp den breda sammanhallning vi
hoppas pa (rad 147, 651). Vi har forsokt beskriva de skillnaderna utan
att dra upp granser mellan manniskor inom det politiska subjektet. Det
handlar om att se skillnaderna mellan lontagare &r ett stort, komplext
falt och att betona bred sammanhallning som strategi. [...] Det blir ofta
komplicerat sa snart vi ser till enskilda méanniskors roller i arbetslivet,
historia och sjalvforstaelse. [...]

Vansterpartiet har genom Strategidokumentet, som antogs pa
kongressen 2020, redan tagit pa sig uppgiften att samla fler LO-
arbetare, att lyfta fram kollektivets villkor och att battre synliggora vara
manga foretradare inom dessa yrken, for att namna nagra. Det har
forslaget till partiprogram fortsétter den strdvan genom att sétta ett
tydligt fokus pa just konflikten mellan arbete och kapital. Det &r ett
projekt for att bygga upp manniskors klassmedvetande. Nar mer av
samhallets dagordning handlar om vanligt folks villkor och
motsattningar gentemot kapitalets aktorer, hamnar ocksa LO-kollektivet
i centrum.

Det blir ofta langt enklare nar vi istéllet diskuterar vilka vagar framat vi
har gemensamma intressen av. Det &r i den dnden ett samlande
synliggdrande bdrjar, inte genom att forcera in folk i kategorier eller att
framhé&va den ena. Eller som Strategidokumentet slar fast: “Vi vill inte
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bredda vénstern &t ett hall genom att stinga dorrar for andra.” (ur svaret
till motion B128 m. fl.)

Den storre motion som bif6lls, B160, delade pa manga satt
ingangen om sammanhallning men betonade vansterns roll i att
organisera just arbetarklassen:

Forslaget till nytt partiprogram ndmner knappt, och definierar inte
arbetarklassen. Detta &r en olycklig forandring i klassanalysen som
riskerar att forsvaga vara mojligheter att bredda vanstern, och i
forlangningen fordndra samhéllet.

Det har lange pagatt en ideologisk kampanj fran hoger som handlar om
att forneka klassamhallet och osynliggora arbetarklassens existens. Som
en foljd har det i flera decennier funnits en tendens inom den breda
vanstern att framst rikta sig till mellanskikten (eller “medelklassen”)
dar klassintresset dr delvis annorlunda. Vi ser detta som en viktig
anledning till att hdgern kunnat stérka sitt grepp om samhéllet.

For ett vansterparti blir det darfor en viktig uppgift att fa fler manniskor
att borja definiera sig som arbetarklass och borja agera kollektivt for att
tillvarata sina klassintressen. Synliggorande &r en grundlédggande
forutsattning. (ur B160)

Motion B165, som ocksa bifolls av kongressen, argumenterade for
att begreppet arbetarklass behover forstas brett:

Arbetarklassen &r en bred klass, som innehaller Ionearbetare, arbetslosa,
obetalda arbetare, sjuka, fattiga aldre, papperslésa, och alla andra som
ar utsatta i en varld styrd av den agande klassen. Att endast fokusera pa
den delen av klassen som arbetar &r att minska arbetarklassens
solidaritet. For att pa riktigt forandra var varld mot det béttre maste hela
arbetarklassen ena sig i sin politiska kamp.

Ovrigt

Kongressen gjorde ett par medvetna ordval i det hér avsnittet.
Ordet "aktiebolag” ersattes med andra ord, dar
programkommissionen hade anvént det for att gora en skillnad
mellan hur olika vinstdrivande foretag fungerade (motion B146).
Ordet "tjanstemén” andrades till “tjanstepersoner’ och ordet
“borgarklass” byttes ut mot andra begrepp. I svaret till en motion
om begreppet “miljardérer” utvecklade programkommissionen sin
syn pa den dgande klassen:

Motion B184 yrkar pi att ersitta ordet ”miljarddrer” med “rika
kapitaldgare” pa rad 205. Detta for att tydliggora att &ven manga med
mindre formogenheter tar t sig och ges makt.
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Stycket i programmet som berors av motionen beskriver instabiliteten
och det irrationella som kommer med att kapitalets dynamik far
bestamma stora delar av samhallet. Vi ser tva poanger med att
exemplifiera med miljardarer har.

Det ena &r att det & mycket mer uppenbart att miljardarer utévar
pataglig makt bade 6ver foretag och politik pa olika satt &n att nagon
som &ger ség 10 miljoner gor det. Genom att anvanda ett smalare ord
kan vi gora podngen starkare.

Den andra &r att de allra flesta manniskor underskattar hur stark
koncentrationen av formdgenheter och ekonomisk makt i ett fatal
hander ar. | dag far den rikaste procenten i samhallet cirka 60 procent
av all arlig kapitalinkomst. Sverige &r i dag ett av de lander med flest
miljardarer per capita.

Det finns gott om andra skrivningar i programmet som visar pa att
problemet &r bredare &n just miljardérer, men vi anvander det som
exempel hér och var. (ur svaret till motion B184)

Ordet “nyliberalism” finns inte med i1 programmet:

Déremot har vi inte anvént just begreppet nyliberalism i
programférslaget, utan anvant en lite historiskt bredare beskrivning av
hur 6verklassen driver pa for pressade villkor, ojamlikhet och splittring.
Vi menar att det &r &n viktigare att beskriva de underliggande
drivkrafterna nu nar hdgern tycks 6verge nyliberalismen. (ur svaret till
motion B360)

Kongressen beslutade daremot om ett tillagg om pressen pa
vilfarden i den sista delen av avsnittet, Overklassens politiska roll,
genom att bifalla motion B204.

Kvinnors underordning

Det kom in f& motioner pa avsnittet Kvinnors underordning till
kongressen. Styckena under rubriken Socialisering skrevs om
genom att kongressen bif6ll motion B221 och B222, som bada
betonade hbtgia+-perspektivet. Kongressen beslutade ocksa att
anvénda det begreppet istallet for hbtqi (motion B223).

I motionssvaren férklarade programkommissionen sin syn pa hur
patriarkatet och kapitalismen forhaller sig till varandra:

For oss har det varit viktigt att hitta en balans i skrivningarna kring hur
konsmaktsordningen och klassamhallet hanger ihop, som bade visar att
de &r integrerade pd manga satt och att de kan ha olika dynamik. Vi vill
att programmet uttrycker en syn dar det finns olika krafter och intressen
som bidrar till att kvinnors makt och arbete begrénsas och nedvarderas.
(ur svaret till motion B212)
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Ekologiska kriser

Det fanns daremot mycket gott om motioner om klimat- och
miljopolitiken. Eftersom det temat dyker upp genom hela
programmet var ocksa motionerna utspridda, men i det har
dokumentet samlar vi manga av fragorna har.

Sa har skrev programkommissionen om omstéllningens roll i
programmet i foljebrevet:

Vi har jobbat med att integrera omstéllningen i hela Vénsterpartiets
politiska projekt. Vi tanker pa det som ett genomgaende tema snarare
an som ett separat politikomrade. I linje med den 6vergripande tanken
om att vara ett parti som agerar, snarare an tycker, har vi framfor allt
velat prata om omstéllningen som ett konkret projekt.

Det hanger ocksa ihop med ett storre skifte i klimatdebatten:
huvudfragan har gatt fran att handla om att tro pa klimatforskningen
eller inte, till att handla om hur vi agerar pa den insikten. Det staller
hogre krav pa Vansterpartiet.

Samtidigt som vi velat vara tydliga med kapitalets helt centrala roll for
att klimat- och miljoproblemen gatt sa langt, har vi ocksa velat betona

att vanstern maste ta ansvar for att svara pa hur omstallningen ska se ut
konkret. Det racker inte att vara emot det daliga. Omstallningen staller
béade praktiska och politiska fragor till vanstern, som ofta saknar enkla
svar (rad 398).

Vi har medvetet betonat omstallningen till nya sétt att producera,
eftersom det &r en forutsattning for att komma ner i utsldpp néara noll.
Just darfor blir ocksa agandefragorna viktiga for omstéllningen: det ar
langt enklare att genomfora radikala skiften om produktionen styrs med
ett helhetsperspektiv.

Var ambition har varit att synliggora kapitalets roll i konflikten om
omstallningen, t ex hur fossilkapitalet har valdigt direkta intressen av
att den inte blir av (rad 404, 437). Det leder ocksa till en betoning av att
det inte racker med goda forslag for att genomfora omstallningen, utan
det behovs en politisk kraft som &r stark nog att driva igenom saker
trots att fossilkapitalet stretar emot (rad 461, 714, 863). Darfor ar den
roda traden om sammanhallning viktig for oss har. En framgangsrik
omstallning beh6ver bygga pa en politisk strategi som kan vinna brett
stod.

Det gor det ocksa viktigt att prioritera klokt i vilka forslag vi lagger
fram. Har har vi velat betona att forslagen behéver bygga pa evidens
och ge stora effekter, samtidigt som de samlar ménniskor snarare &n
delar upp oss (rad 738). Hogern vill gérna gora kulturkrig av den hér
debatten, precis som med s mycket annat. Vi behdver komma forbi det
for att gora verklig skillnad. (ur féljebrevet)

30



Vansterpartiet och forskningen

Partiprogrammet undviker medvetet att forsoka lista de olika
ekologiska kriserna:

Bade motion B238 och motion B239 forsoker beskriva kriserna mer
konkret med olika upprakningar. Jamfor vi de tva forsoken att
sammanfatta laget ar det tva valdigt olika listor som vaxer fram. Det
marks ocksa att det snabbt blir en blandning av hogt och Iagt, stort och
smatt. Vi ser inte riktigt att partiprogrammet behover forsoka gora den
hér upprakningen, och sedan justera den pa kongress efter kongress allt
eftersom forskningen utvecklas eller olika medlemmar betonar olika
fragor. Var praktiska politik behdver vara oppen for att svara pa alla
ekologiska kriser i vilket fall. (ur svaret till motion B236 m. fl.)

Vi har undvikit att borja rékna upp olika problem som leder till
ekologiska kriser. Ett av skélen till det &r att det blir svart att undvika
att det blir en godtycklig blandning av stérre och mindre problem, som
sedan kan lasas som en politisk prioritering av vilka fragor som vager
tyngst. (ur svaret till motion B271 m. fl.)

Det finns manga perspektiv pa det som skulle behévas for att ge en bra
helhetshild, och vi har forsokt halla partiprogrammet kort. Alla ar idag
val medvetna om att klimatférandringarna har enorma konsekvenser,
och precis hur de konsekvenserna ser ut kommer inte spela sa stor roll
for vara politiska forslag och strategier. (ur svaret till motion B329 m.
fl.)

Programkommissionen valde skrivningar som inte forsoker betona
vikten av fragorna genom intensiva problembeskrivningar:

Vi har medvetet forsokt balansera formuleringarna i programforslaget
for att & ena sidan betona hur avgorande det véagval vi star infor ar, a
andra sidan inte landa i beskrivningar som leder till hoppl6shet eller gor
att tanken fastnar i undergangsscenarier istallet for att stanna kvar i
sjélva véagvalet. Det dér &r inte enkelt. (ur svaret till motion B244 m. fl.)

Omstillningen idr ocksa en teknisk utmaning

Det andra stycket i avsnittet Ekologiska kriser handlar om att inleda
avsnittet, som i stort handlar om hur kapitalismen forvarrar dem,
med att visa en forstaelse for att problemen ocksa ar bredare an sa:

Den mening som borjar "Méansklighetens begransade tekniska forméaga
och sétt att organisera arbetet..." ar viktig for att forstd uppgiften
framfor oss. Med de motioner som ersétter det med den enklare bilden
att det helt enkelt bara ar kapitalismens fel - bara vart satt att organisera
arbetet - skulle vi fa en bild av att en socialistisk varld enkelt skulle ha
undvikit klimatférandringarna och alla de andra ekologiska kriserna,
dven om vi bara hade haft samma teknologi som idag. Det tror vi inte
stdmmer.

31



Det ar en grav underskattning av hur stor betydelse tillgangen till fossil
energi hade for varldens utveckling. Samma sak kan sdga om
jordbrukets utbredning. En socialistisk varld hade ocksa statt infor ett
nérmast omdjligt val mellan att ta vérlden ur fattigdom och att orsaka
stora ekologiska kriser, &ven om problemen inte hade drivits till sin
spets av kapitalet.

Déremot hade en socialistisk vérld haft helt andra méjligheter att driva
pa teknikutvecklingen och rikta den mot samhallsproblemen. Vi hade
kanske kunnat ha vindkraftparker femtio ar tidigare. Vi hade kanske
haft langt mer hallbara jordbrukspraktiker. [...]

Motion B250 undrar vad den forsta meningen om att de ekologiska
kriserna gar tillbaka langt i tiden syftar pa. Vi tanker till exempel pa hur
manniskan utrotade megafauna eller hur beroendet av bioenergi ledde
till storskalig avskogning och valjakt. (ur svaret till motion B250 m. fl.)

En podng med att beskriva att problemet &r bredare an kapitalismen
ar att se att det kommer vara en stor utmaning ocksa for
Vénsterpartiet att ta fram en omstallningspolitik som faktiskt racker
hela véagen:

Det vi vill betona har ar att omstallningen inte &r nagon enkel uppgift
och inte skulle vara det ens for t ex ett socialistiskt samhélle. Alla
politiska partier, inklusive Vansterpartiet, beh6ver kunna ge svar pa hur
det ska ga till. Det ar en viktig poang for oss, eftersom den ar en
uppmaning att vi som parti behdver hdja ribban for oss sjalva. Vi har
kommit en bit pa vagen med att lIdgga konkreta forslag som tar oss mot
klimatmalen, men vi ar langt ifran framme. (ur svaret till motion B258)

Tanken att de ekologiska kriserna bara kommer ur kapitalismens sldseri
eller oansvariga livsstilar star direkt emot den poang vi vill skarpa in
sist i stycket, pa rad 400: att VVansterpartiet har ett stort ansvar for att ta
fram omstallningsforslag som faktiskt tar oss hela vagen till utslapp
néra noll, och att det &r en stor och krévande uppgift. Vi har inte lyckats
med det hittills, inte for att vi varit ointresserade utan for att det inte &r
enkelt. Vi behover hoja ribban for oss sjalva. Vi aterkommer till det
resonemanget i programmet, tydligast pa rad 1052 om att arbeta med en
utslappsbudget. (ur svaret till motion B250 m. fl.)

Det ar forstas bra om forskningen sprids till allménheten, men vart
karnansvar som politiskt parti ar inte det. Det ar istéllet det vi skriver i
meningen: att vara beredda att ta in det forskningen séger dven nar det
ar besvarligt for oss och att 1agga fram politiska forslag som inte ar
symboliska utan forandrar verkligheten i den skala som behdvs for att
I6sa problemen. Vi skriver inte det som l6sa observationer, utan vi
betonar det for att ocksa Vansterpartiet stalls infor utmaningar i det. (ur
svaret till motion B313)
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Klimatomstallningen ar konkret

Det &r ett medvetet val att partiprogrammet framhaller just
klimatfragans avgorande betydelse:

Den poéng vi vill gora hér &r att sdga att klimatkrisen &r en brytpunkt
som gor att situationen idag skiljer sig fran de ekologiska kriser som
finns sedan tidigare. Vi vill visa att det finns goda skél till att
Vansterpartiet l&gger fram ett omfattande investeringsprogram som
handlar om just klimatet. (ur svaret till motion B257)

Programforslaget som helhet ar medvetet skrivet for att fanga hela
bredden av de ekologiska kriserna. De ganger vi vill sammanfatta hela
den uppgift omstéllningen handlar om anvander vi ord som just
ekosystem (rad 48, 132) och ekologiska kriser (rad 385). De tva forsta
styckena i avsnittet Ekologiska kriser diskuterar saval trangda
ekosystem som kretslopp och resursférbrukning (rad 385-403).

Déremot lyfter vi ofta fram just klimatomstéliningen nér vi ska ge
exempel pa viktiga miljofragor (t ex pa rad 6, 15 och 857). Det finns tva
olika skal till det.

Det ena &r att det i sak &r helt avgorande att varlden stabiliserar klimatet
for i princip alla fragor om hallbara ekosystem. | programforslaget star
det till exempel att forbrukningen av fossila branslen pa manga sétt ar
en historisk brytpunkt (rad 397). Darfor vill vi att Vansterpartiet
prioriterar sankta utslapp hogt nar vi véljer vilka sakfragor vi driver.

Det andra &r att klimatomstallningen sa tydligt gar hand i hand med en
socialistisk samhallsomvandling. Fossilkapitalets roll (rad 437) gor det
till exempel uppenbart att vi kommer behdva diskutera dgandefragorna
for att kunna genomfdéra det forskningen visar att vi behdver. Att sénka
utslapp handlar till stor del om investeringar i positiva projekt for att
bygga ett land som fungerar battre, dar vi kan leva battre liv.

Det betyder inte att det ar det enda som behdver goras — vi betonar ju
samtidigt pa manga stéllen att det ocksa finns knepiga fragor vénstern
behdver ta ansvar for (t ex pa rad 400, 473, 716 och 743) — men det ar
en bra dnde att borja i for att bygga ett brett och radikalt tryck for
forandring. Uppgiften att ta oss ur fossilberoendet ger en konkret och
fokuserad ingang. (ur svaret till motion B477 m. fl.)

Programkommissionen har velat ha en ingang har som betonar att
omstallningen handlar om konkret, genomférbar sakpolitik. Darfor har
vi ofta exemplifierat den med formuleringar som att "fasa ut
fossilberoendet”, for att 6ka kénslan av att problemet &r greppbart och
gar att losa. Vi tanker ocksa att klimatdebatten i Sverige har flyttat fran
en fas dar sjalva problembeskrivningen var huvudfragan till att det
handlar om vad vi ska gora. (ur svaret till B43 m. fl.)

Vi har medvetet valt rubriken Ut ur fossilberoendet for att vi visa att
Vansterpartiet har en valdigt konkret ingang i klimat- och
miljopolitiken. Vi vill genomfora ett antal konkreta projekt, som att
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bygga ut vindkraften radikalt och elektrifiera industrin och

transportena. Det handlar om stora férandringar som betyder mycket for
att sdnka utslappen, samtidigt som det & genomférbart och skulle vara
ett bra satt att ga mot full sysselsattning. (ur svaret till motion B477 m.
fl.)

Vi tror att den strategi motionen foreslar i brodtexten skulle spela
fossilkapitalet i handerna. Vi tror tvdrtom att vi aktivt behdver ta oss ur
den debatt som gor klimatfragorna till ett kulturkrig och vélja battre
konfliktlinjer, som de flesta mé&nniskor kan enas bakom. (ur svaret till
motion B301)

Vi vill att Vansterpartiet pratar om omstallningen som praktiska fragor,
som de flesta skulle kunna vara 6verens om oavsett vilken mer
principiell syn pa naturen manniskor har. (ur svaret till motion B236 m.
fl.)

Vi vill att Vansterpartiet samlar ménniskor kring ett ansvar for
framtiden och reformer som gor verklighet av den ansvarskanslan. Vi
vill inte dela upp oss mellan vilka som har vilken specifik syn pa
naturen - det kan vi fortsétta ha bra diskussioner om. Darfor har vi
medvetet undvikit att skriva om den sortens mer filosofiska synsatt pa
manniskan och naturen, som inte har direkta konsekvenser for vad vi
vill gora. (ur svaret till motion B67)

Avsnittets syfte ar att peka ut den dvergripande strategiska inriktningen
for att ta samhéllet ut ur fossilberoendet. Vi vill beskriva detta som ett
konkret projekt som vi kan samla brett stod for att genomféra. En del i
det ar att halla fokus pa det mest avgdrande for klimatkrisen -
fossilberoendet. Att som vissa motioner bredda fragan till att handla om
alla ekologiska kriser samtidigt, eller som ger intrycket att hela
samhallet maste forandras i grunden, innebar i praktiken ocksa att
uppgiften att 16sa det som direkt orsakar klimatférandringarna hamnar i
skymundan. Det betyder inte att vi &r utan politik for andra delar av de
ekologiska kriserna, de star under respektive omrade genom hela
avsnittet Vansterpartiets grundsyn i sakfragor.

Stycket innehaller vara stora lokomotiv for att bryta fossilberoendet: en
utslappsbudget och ett omstallningsprogram. Det ar radikala och
omfattande forslag som ger generalverktygen for att samordna och styra
samhallet i ratt riktning. Som vi skriver darefter kommer det "att
behovas stora investeringar, ett aktivt gemensamt dgande och en
beredskap att ta konflikt med fossila ekonomiska intressen for att
genomfora det”. Att redigera bort férslagen eller kopplingen mellan att
genomfdéra dem och argumenten for gemensamt dgande skulle gora vart
projekt svagare.

Vi véljer aktivt hér att lyfta fram investeringar framfor att betona t ex
livsstilsforandringar. Det matchar ocksa Vansterpartiets reformforslag.
Vi lagger ett medvetet fokus pa vad vi som parti ska gora, snarare &n
tycka hur ménniskor borde leva. (ur svaret till motion B487 m. fl.)
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Vi har velat prata om omstaliningen som ett positivt projekt knutet till
full sysselsattning, ekonomisk utveckling och battre liv, snarare an att i
forsta hand beskriva den som en serie "uppoffringar” som ska fordelas i
befolkningen. Det motsvarar ocksa hur Vansterpartiets faktiska
omstéllningsfdrslag ser ut. (ur svaret till motion B555)

Partiprogrammet betonar sarskilt att en politisk strategi for
omstallning behdver prioritera forslag med stora utslappseffekter:

Det vi skriver pa rad 863 &r att vi behover fokusera pa atgarder som har
stora utslappseffekter. Det ar inget fel pa att forsoka fa olika aktorer att
sluta investera i fossil verksamhet, men det &r antagligen svart att fa
nagra stora effekter av det. Sa lange det fossila ar Ionsamt kommer det i
princip alltid finnas andra investerare som &r beredda att skjuta till
kapital nar nagon drar sig ur.

Att sanka forbrukningen och darmed efterfragan gor mycket mer direkt
skillnad. Samma sak med att investera i andra energikéllor och darmed

skarpa konkurrensen. Vi tycker att det finns starka sakskal for det fokus
Vansterpartiet har valt. (ur svaret till motion B499)

Omstallning och ekonomisk utveckling

Flera motioner foreslog skrivningar om planetéra granser, men
programkommissionen argumenterade emot det och fick stod av
kongressen:

Vi har medvetet undvikit att anvénda det specifika begreppet “planetéra
granser", just for att det inte ar sjalvklart utan ett av manga tankbara satt
som forskare anvander for att beskriva problemen. (ur svaret till motion
B242 m. fl.)

Planetéra grénser ar ett specifikt och omdebatterat begrepp, som olika
forskare ser olika pa. Vi har forsokt undvika skrivningar som innebar
att VVansterpartiet tar stallning i pagdende naturvetenskapliga
diskussioner, eller signalerar att vi lyssnar mer pa vissa forskare an
andra. Vi har istallet férsokt anvanda ord som uppfattas som sjalvklara,
bland annat genom att prata om ekosystemens och kretsloppets béarkraft.
(ur svaret till motion B255)

Det hénger samtidigt ihop med en storre diskussion om hur
ekonomisk utveckling och omstéllning hénger ihop:

Vi har skrivit programforslaget med syfte att ge en djupare analys dver
hur samhéllen paverkar ekosystemen an att patala olika granser. Vi
forsoker beskriva mer precist vad som hént: att kretslopp éverbelastats
och att naturresurser forbrukats i snabbare takt an de formatt aterhamta
sig. Vi beskriver orsakerna till att ekosystemens barkraft har
dverskridits genom historien: kombinationen av en begransad teknisk
formaga och sattet att organisera arbetet.
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Det grundar analysen i hur vi anvénder resurser snarare an att de ar
begransade. Det ar de forstas, men hur mycket de begransningarna
spelar roll for vart samhalle beror helt pa hur vi anvander resurserna.
Det ar langt mer anvandbart for oss socialister att beskriva de sociala
processer som styr hur anvandningen fungerar, &n att fastna i
resonemang om att ménsklig aktivitet i sig leder till 6verkonsumtion.
(ur svaret till motion B250 m. fl.)

Vi betonar begransad teknisk formaga och kapitalismens sétt att
organisera arbetet som orsaker till att den barkraften dverskrids. Vi
menar att det & mer precist an att peka ut all mansklig aktivitet som ett
grundproblem. (ur svaret till motion B255)

Det har varit viktigt for oss att lyfta fram att omstaliningen handlar om
hur vi producerar saker, i linje med de konkreta forslag VVéansterpartiet
lagger fram. [...] Vi har medvetet inte uttryckt oss som om
Vinsterpartiets politik skulle innebéra “minskad produktion” eller
”minskad konsumtion” i allménhet - det gor den inte. De stora
utsl&ppsminskningarna som kommer ur Vansterpartiets politik handlar
om att géra omfattande investeringar i vindkraft och elektrifiering, som
mycket konkret kommer &t dagens beroende av fossila branslen och
bioenergi. Nagra specifika sorters produktion/konsumtion skulle forstas
minska med den omstallning Vansterpartiet foreslar, som till exempel
antalet flygresor eller fossilbilar, men manga andra skulle tvartom ¢ka,
som till exempel antalet tagresor eller valfards- och kultursektorn.
Generella minskningar av ménniskors ekonomiska utrymme &r varken
effektivt som omstallning eller Vansterpartiets politik.

Sammantaget skulle de investeringar Vansterpartiet vill gora i till
exempel utbildning och politiken for full sysselsattning tvartom dka
samhallets langsiktiga formaga att producera det vi vill ha. Den
arbetstidsforkortning vi foreslar skulle méjligen dampa den 6kningen
nagot, men den effekten ar langt mindre &n hogern vill paskina eftersom
kortare arbetsdagar visat sig 6ka engagemanget pa manga arbetsplatser
och starka manniskors langsiktiga hélsa.

Den omstallning vi vill se handlar om att géra saker annorlunda. Ibland
ar det mer arbetskravande, men bade cirkular ekonomi och vindkraft ar
bra exempel pa att de nya sétten att gora saker kan bli nog sa effektiva
nér vi val arbetat med dem ett tag.

I en vérld som fortfarande behéver ta sig ur fattigdomen kommer vi inte
runt att omstéllningens nyckelfragor handlar om hur vi producerar saker
utan ett beroende av det fossila. Varlden kommer behéva mer av det
mesta om alla ska kunna leva bra liv. Omférdelning &r bra av manga
skal men det gér inte att 16sa klimatfragan pa det sattet.

For oss ar det viktigt att se pa socialism som ett frigorelseprojekt, som
lagger skulden dar den hér hemma — hos kapitalet. Nar vi stélls infor
fragor som flygresandet vill vi ta tag i dem pa ett satt som gar ihop med
det projektet. D4 &r det t ex viktigt att betona att det handlar om
praktiska fragor och att vi hoppas kunna utveckla den teknik som kravs
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for att en dag kunna flyga mycket igen. Vi vill stalla de fragor som
handlar om investeringar i mitten av debatten, for att fa sa starkt tryck
det gar pa de forslag som kan betyda absolut mest for att sénka
utsléppen. (ur svaret till motion B255)

Vi vill inte heller betona att kapitalet "6verproducerar": de flesta saker
skulle det behdvas mer av i vérlden. Den problembeskrivningen leder
till en tanke om att politiken borde sénka produktionen i vérlden, vilket
inte &r ett fungerande satt att méta klimatkrisen och inget Vansterpartiet
lagger forslag pa. (ur svaret till motion B260 m. fl.)

Det har varit viktigt for oss att betona att kapitalet driver pa for att
maximera sin egen vinst och att det ofta star i direkt motsattning till
bade tillvaxt och kvalitativ ekonomisk utveckling. Hogern beskriver
gérna sin egen politik som att den skulle 6ka tillvéxten, men det
stdmmer inte. Den nyliberala eran innebar t ex hdgre vinstandelar men
lagre tillvaxt. VVansterpolitik skulle tvartom innebéra stora investeringar
som sétter fler i meningsfullt arbete.

Det gar inte att komma ner i nollutslapp genom att i allmanhet minska
produktionen, med mindre &n att vi faktiskt slutar producera saker
overhuvudtaget. Halften av dagens forbrukning av stal skulle
fortfarande leda till halften av dagens utslapp. Daremot gor det oerhért
stor skillnad hur vi producerar saker. Elektrifiering och ny hallbar
energi kan ofta tillsammans sénka utslappen per producerad enhet till
en brakdel av vad de &r idag. Det &r ett av skalen till att utslappen per
person kan skilja sig enormt mellan lander som har ungefar samma
levnadsstandard.

Darfor ser Vansterpartiets tyngsta omstallningsforslag ut som de gor: de
handlar om stora investeringar i vindkraft och elektrifiering. Vi
kompletterar det med specifika forslag for att forsoka fa ner hur mycket
t ex flygresor eller kott som produceras, men det &r inte dar vi ser de
stora utsldppssankningarna. (ur svaret till motion B262)

Tanken att mycket av produktionen i dag inte skulle fylla nagra behov
kan lata rimlig, men haller inte for granskning. Orsaken till att
Vansterpartiet inte lagger forslag pa att lagga ner stora industrier eller
sluta sélja vissa varugrupper ar att det mesta som produceras fyller
rimliga behov. | stycket pa rad 415-423 forsoker vi synliggora
kapitalets sloseri pa ett satt som ar mer nyanserat an sa. (ur svaret till
motion B265)

Motion B238 haller fram tillvaxt som den framsta orsaken till kriserna,
och betonar i linje med det "&ndrad livsstil" och "den rika vérldens slit-
och slingkultur" bland de viktigaste dtgirderna. [...] Aven om vi haller
med att manniskor ocksa kommer behdva andra en del vanor tror vi inte
att det stdmmer att det r dér vi kan gora de storsta forandringarna.
Istallet vill vi betona den sorts investeringsprogram som Vénsterpartiet
idag driver som karnuppgiften i omstéllningen. (ur svaret till motion
B236 m. fl.)
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Motionens textforslag skulle innebéara att den 16sning som framhalls &r
att "minska konsumtionen", vilket inte matchar Vansterpartiets politiska
forslag. Vi resonerar mer kring det svaret till motion B255. Den malar
ocksa upp ett kollektivt vi som omfattar alla och sager att vi
overkonsumerar. Antingen raknas inte alla de ménniskor som skulle
behdva hogre levnadsstandard med i ett meningens "vi", eller sa pastar
den att de tvartom borde sénka sin levnadsstandard. Ingendera &r
rimligt eller i linje med Vénsterpartiets politik. (ur svaret till motion
B277)

De resonemangen praglar genomgaende partiprogrammets
skrivningar. Daremot rostade kongressen igenom en forandring av
de tva sista styckena i avsnittet Ekologiska kriser, som ser ut sa har:

Klimatkrisen dppnar for nya, battre satt att organisera samhéllet. Det
gar att sanka utslappen effektivt genom nya tekniska innovationer,
beteendeférandringar, minskad konsumtion och forandrad efterfragan.
Att bevara skog och aterstalla vatmarker betyder ocksa mycket.

Investeringar, innovation och storskaliga samhalleliga projekt kan ge de
storsta effekterna. Det handlar om att stélla om produktionen och satsa
pa fornybar energi, jarnvag, kollektivtrafik och renoveringar av
miljonprogrammet. Det behdvs strategier som utgar fran forskning, ser
till att omstéllningen genomfors rattvist och bygger upp ett starkt
folkligt stod. (ur partiprogrammet)

Dar namns alltsa minskad konsumtion som en del i helheten. Ett
exempel pa det skulle kunna vara Vansterpartiets politik for att
minska flygandet, som beskrivs sa har i slutet av avsnittet
Infrastruktur och bostader:

Eftersom majligheterna till storre tekniska skiften i flyget ligger sa
langt i framtiden ar det viktigt att bygga upp ekonomiska ramverk dar
flyget borjar sta for sina samhallsekonomiska kostnader. Det skulle
sanka utslappen och samtidigt starka jamlikheten, eftersom de ohallbara
resvanorna framfor allt finns i samhallets toppskikt. (ur
partiprogrammet)

Ekosystemen och kapitalismen

Partiprogrammet gar igenom hur kapitalet pa olika satt forsvarar
omstéllningen. Hur mycket hédnger mojligheterna att sénka
utslappen pa att forandra dgandet? Programkommissionen
forklarade partiprogrammets resonemang om det i motionssvaren:

Vi é&r eniga om behovet av att frigéra ekonomin fran kapitalets
vinstmaximering. Dock krockar motionens slutsats, om att det forst ar
nér vi lamnat kapitalismen bakom oss som vi kan fa en hallbar
ekonomi, med den fundamentala uppgiften att genomféra
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klimatomstallningen i tid. Det &r inte realistiskt att kapitalismen 6ver
hela varlden ska falla innan vi behéver fa ner utslappen.

Verkligheten visar istallet att vi kommer langt nar fokus laggs pa att
genomfdra de teknikskiften som spelar roll. Skillnaden i utslapp per
person i olika lander skiljer sig dramatiskt, ocksa mellan lander med
samma levnadsstandard. Det talar emot den bild motionens textforslag
ger av att all klimatpolitik som inte bryter helt med kapitalismen skulle
vara "luftslott".

Naturligtvis krockar omstéllningen med kapitalets intressen, och
sérskilt med fossilkapitalets intressen. Det ar viktigt att vi beskriver det
nyanserat.

Den analysen behdver ocksa gora avtryck i var politiska strategi.
Programforslaget gor den kopplingen, i en mening som skulle strykas
med motionen: "Breda strategier for att i varje l&ge gora det som &r
politiskt mojligt kommer vara helt avgdrande for att hantera kapitalets
intressen."

Varje verklig klimatomstéllning bryter pa olika satt med kapitalismen.
Redan enkla atgarder som att beskatta CO2 eller sétta upp samhélleliga
mal pekar mot ett samhélle dar kapitalagarnas vinster allt mindre
dikterar samhéllet i stort. Det finns ingen anledning for oss att, som i
motionens textforslag, skapa en debatt om vilka klimatatgarder som ar
"inom" eller "bryter med" kapitalet.

Vi behover inte dissa nagra losningar for att argumentera for att
omstallningen blir enklare med véxande gemensamt &gande och starkta
positioner for den arbetande sidan. Alla steg framat dppnar for fler steg
framat, oppnar for nya sétt att styra. Eller som den text pa rad 472, som
motionen vill stryka, beskriver det: "Klimatkrisen ar ett historiskt
formativt dgonblick dar vi kan vélja nya, battre satt att organisera
samhallet.” (ur svaret till motion B308)

Om vi pastar att "klimatkrisen inte kommer kunna I6sas inom
kapitalismens ramar™ har vi i praktiken gett upp kampen for att I16sa
klimatkrisen. 1dén pekar mot en politisk strategi dar vi lagger undan
omstallningskraven for att istallet lagga allt krut pa att forsoka lagga
kapitalismen bakom oss. Det tror vi vore helt fel. Precis som med
demokrati, fackliga rattigheter eller jamstalldhet &r olika kapitalistiska
samhéllen valdigt olika. Skillnaderna i utslapp per person mellan olika
kapitalistiska lander &r mycket stora, ocksa om vi jamfor lander med
samma levnadsstandard. Det spelar stor roll hur stort genomslag vi far
for de omstéllningsforslag vi lagger fram.

Det ar ocksa var viktigaste invandning mot textforslaget i motion B261.
Motionens textforslag andrar nivan pa analysen fran att handla om hur
foretag fungerar till att handla om hur kapitalismen fungerar. Det finns
forstas saker som analyseras bast pa den nivan, men har menar vi att det
tvartom blir mystifierande. Vinstmaximerande foretag kommer att
vinstmaximera, oavsett om de verkar i ett storre kapitalistiskt system
eller inte.
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P4 samma sétt blir inte kritiken av kapitalismen skarpare av att gora
tvarsakra forutségelser for hur ett kapitalistiskt samhalle kan se ut och
inte. Det vi vet av historien och vérlden omkring oss &r att de kan se
helt olika ut, och ha kommit helt olika Iangt i omstallningen. Det
relevanta har &r att kapitalet ofta kommer sta i vagen for den utveckling
vi behdver. Det &r ett argument som &r mycket mer stabilt och helt
tillrdckligt for att motivera ett socialistiskt samhélle. (ur svaret till
motion B260 m. fl.)

Vi vill undvika att texten kan tolkas som att klimatfragan mest ar en
anledning for oss att argumentera for socialism. (ur svaret till motion
B309)

Att klimatkrisen gett en ingang till vidare systemkritik for fler stammer
sékert. Helt klart &r att en 6vervéldigande majoritet har en
probleminsikt om klimatkrisen. Utmaningen &r att bygga fortroende for
att det gar att gora nagot at det. Mycket av det har programforslaget
handlar om att VVansterpartiet behéver bli den kraft som visar vagen ut
ur krisen. (ur svaret till motion B318)

Politikens roll

Partiprogrammet har en konsekvent betoning pa politikens roll i
omstéllningen, i kontrast mot hur den ofta beskrivits som ett
individuellt ansvar:

Vi lagger inte 6ver ansvaret pa individen i ndgra andra politiska fragor,
av goda skal. Programforslaget har en skrivning om det pa rad 865, dar
vi betonar att en politisk strategi for omstallning behéver bygga pa
fortroende for att de flesta manniskor gor sitt basta i vardagen. Vi ar ett
politiskt parti och det relevanta vi kan gora &r att ta ansvar for politiken.
(ur svaret till motion B277)

Det skulle ocksa betyda att vi lagger ansvaret inte bara pa samhallet
utan lika mycket pa "den enskilde". Sa resonerar vi inte om nagra andra
politikomraden och vi tycker inte att vi ska gora det har heller. Nar
hogern forsoker lagga ansvaret for sociala problem pa oansvariga
foraldrar kritiserar vi det, eftersom det gor att ansvaret dras undan fran
de politiska aktdrer som faktiskt skulle kunna géra stor skillnad.
Samma resonemang gar att fora har. Manniskor far garna goéra vad de
kan, men politiken ska inte luta sig mot det utan lagga forslag som
faktiskt I6ser problemen. (ur svaret till motion B258)

Vi ser inte det som Vansterpartiets uppgift. Vi har ett sérskilt ansvar
som politiskt parti i att 1agga fram genomforbara, effektiva politiska
forslag. Det &r ingen liten utmaning och kraver att vi hojer ribban for
oss sjdlva, bade i sakpolitiken och i strategierna.

Den som vill forandra sitt sétt att leva far garna gora det. Andra
organisationer kan mycket val arbeta med att uppmuntra det. Daremot
finns det ingen anledning for VVansterpartiet att l&gga sitt fokus dar
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istallet for pa det politiska ansvaret. Nar regeringen gor det kritiserar vi
dem, med rétta, for att vilja blanda bort korten.

Déremot &r det forstas en politisk uppgift att gora det enklare for
manniskor att skifta vanor dar det behdvs. Vi kommer in pa det pa rad
869, och vi forstarker den kopplingen med det tillagg vi foreslar i svaret
till motion B506. Vi foreslar en justering som fortydligar det har ocksa.
(ur svaret till motion B507)

Vi ser inte heller det som en motséttning - det vi vill séga ar att
Vansterpartiet har ett specifikt ansvar for det politiska. Det vi vill
synliggora i det har stycket &r att individualiseringen av
samhallsproblem &r ett bredare problem, som gett politiker ett sétt att
rikta bort fokus fran sitt eget ansvar. Det har handlat om allt fran
brottslighet (féraldrarna borde géra mer!) till skolan (eleverna sitter
bara med sina mobiler!) till jamstéallda I6ner (gor andra val, fa andra
resultat!). Vansterpartiet har varit kritiska till det av goda skal.

Politiska partier beh6ver lagga fokus pa det vi har agens over, politiken,
och inte pa det vi inte kan styra, manniskors livsval. Andra rorelser kan
spela andra roller. (ur svaret till motion B299)

Framat slutet av avsnittet finns ett stycke om hur
klimatforskningens genomslag kom i en tid dar hdgerns
nyliberalism var ideologiskt dominerande:

Klimatforskningens genomslag kom i en omtumlande tid da stater drog
sig tillbaka fran sitt ansvar att styra samhallets utveckling, ivrigt
padrivna av kapitalet. | praktiken betydde det laga offentliga
investeringar, attacker pa vélfarden och samre jobbmajligheter. Det
skiftet drevs igenom med en ideologisk stromning full av politisk
uppgivenhet, fokus pa privat konsumtion och skuldbelaggning av
enskilda manniskor for strukturella problem. Allt det har kom att pragla
diskussionerna om klimatpolitiken pa ett sétt som ofta ledde till
Iasningar. For att bygga upp stodet for omstallningen kommer vi att
behdva forhalla oss till den historien och utforma politiska projekt som
manga kan sluta upp bakom.

En del av podngen med den kritiska beskrivningen &r att komma ur
gamla monster for att skapa ett bredare fortroende for
omstéllningen:

Vi tror att den historiska bakgrunden pa rad 461 ar viktig for att
Vansterpartiet ska kunna mota manniskor som idag har ett 1agt
fortroende for klimat- och miljépolitik, och vara en del av att bygga upp
det fortroendet igen. Det handlar t ex om att vi ska vara noga med att
aldrig skuldbeldgga enkilda ménniskor. (ur svaret till motion B297)
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Breda strategier

Partiprogrammets betoning av breda strategier betyder mycket fér
synen pa hur vi kan driva igenom omstéllning:

Det som réknas i slutdnden &r vilka forslag vi genomfor i verkligheten.
Med fossilkapitalet som motstandare behdver vi all bredd vi kan skapa
och mer dartill. (ur svaret till motion B505)

Vi tdnker tvdrtom mot motionens brodtext hér: det vore dnsketdnkande
att tro att den politiska sfaren ska vinna de har konflikterna mot
fossilkapitalet utan att bygga sitt projekt pa ett mycket brett folkligt
fortroende. Att takten ska vara "trygg och stabil" betyder precis det -
poéngen &r att vi ska ga sa snabbt fram som det gar att géra med det
breda stod vi behover for att omstéllningen ska fortsétta rulla framat.
(ur svaret till motion B508)

Vansterpartiet ska dra konfliktlinjerna sa att vi kan samla brett stod for
det vi foreslar och vinna verkliga segrar. Det &r en betoning som gar
igenom hela programforslaget. Naturligtvis géller det alla omraden.
[...] Daremot finns det sarskild anledning att trycka pa det i
klimatpolitiken. [...] Vi har inte rad att fastna i det kulturkrig hogern
vill se i klimat- och miljéfragorna och som till exempel Miljopartiet
spelat med i for att profilera sitt eget parti.

Néagon maste ta ansvar for att prata om klimatomstallningen pa ett satt
som medvetet bryter upp den oro vi vet att manga kanner - ocksa bland
vara véljare - om att den ska drivas igenom pa ett satt som praglas av
oférstaende for hur deras liv ser ut. Motionen malar upp en bild av att
de finns en stor majoritet darute som bara véntar pa att nagon ska
foresla mer radikala astramningar av flyg- och biltrafiken, men i val
efter val uteblir de resultaten. Det beror inte pa att manniskor inte
forstar klimatfragans allvar, utan pa att de inte har politiskt fortroende
for oss som driver fragorna. Vi behdver ett projekt som fortjanar det
fortroendet.

Dérfor &r [andra stycket under rubriken Ut ur fossilberoendet] viktigt
for oss. Vi séger tre saker dar:

1. Strategin maste ha fokus pa forslag som ger stora effekter och
samtidigt kan vinna brett stod. Investeringar i vindkraft och nya
industrier ar tva bra exempel pa det.

2. Vi behover visa fortroende for manniskor. Darfor ar det viktigt for
0ss att partiprogrammet inte skriver saker som att ménniskor skulle
vara lurade till 6verkonsumtion av reklamen, eller ger gront ljus till att
forsoka pressa manniskor till individuell férandring genom
skuldbeldggning. Den misstron mot ménniskor sénker mojligheterna till
riktiga, politiska framsteg.

3. De tekniska skiften vi genomfor behdver fungera for alla. Takten i
dem maste anpassas till det. Forsoker vi gora det ekonomiskt omojligt
att kora en fossil bil innan det finns tag, bussar och elbilar som faktiskt
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fungerar som alternativ kommer vi tappa det stdd vi behdver for att ha
en chans mot fossilkapitalet.

Det star for mycket pa spel for att vi ska branna manniskors fortroende
pa krav som inte har nagon politisk chans att genomforas. Det som
raknas ar det vi genomfor pa riktigt. (ur svaret till motion B501)

Motionen vill bland annat stryka en skrivning om vikten av att vara
forslag kan vinna brett politiskt stoéd, och motiverar det med att det &r
sjalvklarheter som alla kan halla med om.

Samtidigt vill motionen lagga in en skrivning som framhaller att alla
maénniskors livsstil ska begréansas som det viktigaste med
klimatomstallningen. Det &r inte en bred strategi. Det &r tvartom ett sétt
att prata som forstarker den oro vi vet finns, ocksa bland véra egna
véljare. Det & som att motionen gor en podng av att vécka kulturkrig
kring hur ménniskor vill leva sina liv, trots att VVansterpartiet inte ens
lagger fram sakpolitiska forslag som skulle innebdra sérskilt mycket
uppoffringar.

Det finns massor av stora, tunga klimatpolitiska férslag som inte
genomfors idag, trots att de skulle kunna goéras valdigt populéra.
Investeringar i utbyggd vindkraft &r ett bra exempel. En genomtankt
politisk strategi borjar i den anden.

Naturligtvis finns det saker som kommer vara besvarliga i en radikal
omstéllning. Déremot &r det inte dar de storsta utslappsminskningarna
finns att hdmta. Att det hela tiden hamnar i centrum av debatten beror
inte pa att det i sak ar viktigast, utan pa att manga dras till ett kulturkrig
- hogern som rationell politisk strategi, vanstern av mer svarbegripliga
skal. Vansterpartiet har en sarskild uppgift i att bryta det monstret.

Vi vill alltsa inte lata det vara det debatten kretsar kring, men
naturligtvis kommer alla beh6va fordndra vanor och det kommer ibland
upplevas som besvarligt. (ur svaret till motion B502)

Motion B602 foreslar att meningarna som betonar att klimatskatter
behover utformas for att vinna stéd hos méanniskor stryks. Det tycker vi
vore ett strategiskt misstag: klimatpolitiken riskerar stora bakslag om
det ar enkelt for fossilkapitalet att mala ut den som orealistisk eller
ogenomtankt.

Motion B604 vill betona att miljoskatterna ska 6ka snabbt snarare &n
langsiktigt. Det tror vi inte heller vore strategiskt klokt.
Klimatomstallningen kommer behdva paga i flera artionden. Ju
tydligare politiken kan sla fast att kostnaderna for utslapp kommer att
oka langsiktigt, desto storre skal har foretag och andra aktorer att borja
stélla om sina verksamheter redan nu. Snabba men kontroversiella och
darmed instabila hdjningar av miljoskatterna ger inte alls den effekten,
utan leder tvartom till mycket kontroverser for liten effekt pa utslappen.
(ur svaret till motion B602 m. fl.)

Motionen foreslar andringar [...] som bl a tar bort formuleringen om att
klimatskatter behdver formuleras klokt. Programkommissionen menar
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att det finns en sarskild poang med att skriva pa det sattet, mot
bakgrund av att manga upplevt att just klimatskatter utformats utan
forstaelse for manniskors ekonomiska situation - ibland med rétta,
ibland lite snabbt och reflexivt. Det &r viktigt att VVansterpartiets svar pa
det &r att mota manniskor dér de &r och betona att omstéllningen ska
ske genomténkt och tryggt. Att vi far manniskor med oss i det ar en
forutséttning for att vi ska kunna anvanda kKlimatskatter effektivt. (ur
svaret till motion B603)

En ojamlik varld

Det har avsnittet forsoker pa ett kortfattat satt ssmmanfatta en del
av de maktforhallanden som skapat en sa orattvis varld:

Avsnittet En ojdmlik varld handlar t.ex. om hur vi manniskor har allt att
vinna pa att samarbeta och tillsammans bygga en vérld i fred och frihet.
Dér vavs ocksa fredsperspektivet ihop med kampen for politisk
frigorelse, mot kolonialt fortryck, for fattigdomsbek&mpning och
byggandet av sociala rorelser.

Pa rad 520-522 beskriver vi vad internationell solidaritet ar for
Vinsterpartiet: ”Varje gdng ménniskor ndgonstans tar ett steg framat,
starks ocksa vi. Internationell solidaritet handlar om att se sig som en
del av en storre helhet och forsvara varandras mojligheter att utvecklas
fritt.” (ur svaret till motion B530 m. fl.)

Programkommissionens ambition var att beskriva olika former av
imperialistisk maktdynamik pa ett satt som ar konkret, begripligt
och Oppet for olika perspektiv:

| forslaget till partiprogram har vi i programkommissionen velat
beskriva varlden med bade djup och precision samtidigt som vi
anvander vanliga ord, och bara anvant komplexa ord dér vi upplevt att
det verkligen behovts. Vi har velat visa att det ar bra med olika
perspektiv for att forstd varlden, snarare an att sla fast vissa begrepp
och ge dem en fardig definition. Malet ar att lasaren ska kunna forsta
resonemangen utan ytterligare forklaringar. (ur svaret till motion B530
m. fl.)
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Rasism

Avsnittet om rasism spelar en nyckelroll i partiprogrammets
overgripande tema om sammanhallning:

Det viktigaste i det har avsnittet dr att svara pa hur vi méter hogerns
rasistiska berattelse och politik. D&rfor har vi sérskilt lyft fram den
dynamiken: varfor kapitalet skjuter rasistiska partier framfér sig, varfor
de allra flesta behover se igenom det och istallet agera pa sina verkliga
intressen. [...]

Programforslaget beskriver en tydlig antirasistisk strategi, som ar val
forankrad i det arbete Vansterpartiet gor. Den borjar i en analys av
rasismen dar vi betonar hur kapitalet och hdgern anvént rasismen som
strategiskt verktyg for att undvika att manniskor samlas for sina
intressen. Vi har sett det manga ganger i historien, vi ser i Trumps
retorik och i den roll Timbro spelat for att normalisera SD:s rasism.

Den fortsatter i avsnittet Sammanhallning, dar vi ocksa pekar pa att det
kravs sociala processer som bygger fortroende mellan manniskor for att
komma &t den rasistiska uppdelningen (rad 646). Ett exempel pa det vi
lyfter fram sérskilt &r att tillsammans ta strid for gemensamma intressen
(rad 657). Den strategin kraver ocksa saker av Vansterpartiet. Vi borjar
beskriva det pa rad 671-682, fortsatter pa rad 707 och avslutar sedan
hela programmet med att beskriva vad det betyder for oss som
organisation, pa rad 1495-1511.

Kort sagt: hela det tema om sammanhallning som gar genom
partiprogrammet handlar om antirasistisk strategi. Det &r viktigt for oss
att avsnittet Rasism hanger ihop tydligt med det. (ur svaret till motion
B339 m. fl.)

Stycket om rasistiska tankemonster &r inte tdnkt som en definition av
rasism i allmanhet, utan handlar bara om hur just tankemdnstren
fungerar. Vi gor ingen rak definition av rasism i avsnittet, pA samma
sétt som vi inte gjort det i andra avsnitt. Daremot spanner det dver
manga olika perspektiv - rasistiska strukturer, historiska processer av
uteslutning, strategisk rasism, omedveten rasism osv. - som
sammantaget ger en bild av vad vi menar med rasism. (ur svaret till
motion B350)

I sina motionssvar foreslog programkommissionen stora
omskrivningar i avsnittet for att integrera de idéer som kom i olika
motioner. Alla de forandringarna bifolls av kongressen.

Vi ser flera politiska podnger vi haller med om i de textforslag
motionerna lagger. Avsnittet behdver en analys av nationalismen och
forestaliningarna om homogena folk. Det behdver tydligare visa att
analysera har ocksa handlar om urfolk och nationella minoriteter. Vi
lagger forslag pa tillagg om det, som gar i linje med spréket i
programmet i stort. Vi tror ocksa att avsnittet som helhet blir tydligare
med de tilldggen. (ur svaret till motion B339 m. fl.)
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Tanken &r att svara pa den vilja att gora en djupare analys som finns i
flera motioner, utan att avsnittet tappar den tydliga forstaelsen av hur
hogerblocket anvander rasism strategiskt. Det har varit viktigt for oss
att knyta ihop analysen har med det tema om sammanhallning som gar
genom programforslaget. Pa det séttet kan programmet som helhet ge
en stark grund for Vansterpartiets antirasistiska strategier. (ur det brev
programkommissionen slappte i samband med motionssvaren)

Auktoritara hogerkrafter

Det hér avsnittet handlar om den specifika roll auktoritara
hdgerkrafter spelat i klassamhallet och varfor trygghet, hopp och
sammanhallning &r nyckelfaktorer for att mota dem effektivt. Det
skrevs fa motioner pa det och det var det enda avsnitt som inte
forandrades alls fran originalforslaget.
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Vara svar

Med avsnittet VVara svar gar partiprogrammet 6ver till att beskriva
hur Vansterpartiet tdnker kring att skapa en rorelse som ar stark och
fokuserad nog att forandra maktstrukturerna. Det ar uppdelat i tva
delar, Sammanhallning och Strategiska reformer, som i sin tur har
underrubriker.

Auvsnittet Vara svar handlar om hur Vansterpartiets politiska projekt ser
ut. Det borjar med att beskriva hur vi tdnker kring att bygga makt for att
kunna forandra och varfor bred sammanhallning ar centralt for det. Det
beskriver hur vi tdnker kring de storre politiska rorelser som behdvs och
hur vi som politiskt parti tdnker for att agera genomténkt och
strategiskt. (ur foljebrevet till programfdrslaget)

Programkommissionen har medvetet tagit fram ett programforslag som
resonerar mer uttryckligt om de strategiska utmaningar vi star infér. De
materiella skillnaderna i manniskors livsvillkor ar viktiga for att forsta
varfor det ibland kan vara sa svart att bygga den breda sammanhalining
vi vill se. (ur svaret till motion B368 m. fl.)

Sammanhalining

Borjan av Vara svar handlar om varfor just ssmmanhallning &r sa
avgorande som politisk strategi och varfor det kan vara svart att
lyckas med i ett samhélle dar manga olika maktstrukturer delar upp
manniskor.

Den samlade strategin ar ocksa en antirasistisk och feministisk strategi.
Vi har inte lagt in paminnelser om hur nastan alla vara forslag gor
sérskilt stor skillnad for kvinnor och rasifierade, men det ar enkelt att
lasa texten med de glasdgonen. (ur svaret till motion B799 m. fl.)

Dock har vi medvetet undvikit att rakna upp varje specifik grupp som
tjanar pa viss politik, dels for att det ofta blir lite forcerat, och dels for
att vi vill bygga starka argument for varfor de flesta av oss vinner pa
breda samhallslésningar. (ur svaret till motion B940)

Eftersom en del av analysen &r att det beh6vs manga olika rorelser
for att bli stark nog att férandra maktstrukturerna — att
Vénsterpartiet som organisation bara ar en del av en storre helhet —
beskriver partiprogrammet ocksa nagra specifika roller de
rorelserna spelar.

En viktig roll som ménga vansterpartister spelar i olika rérelser &r att
paminna om hur politiska fragor hanger ihop och att till exempel
klimatrorelsen, fackforeningsrdrelsen och den antirasistiska rorelsen
behdver varandra for att nd framgang. Det &r ett vanligt problem att
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olika rorelser inte forstar sig pa varandra och darfor har svart att ta fram
starka politiska strategier. (ur svaret till motion B383)

Programkommissionen har forsokt fA med en bredd av olika sorters
organisering i det har avsnittet men vi vill undvika att det drar at en
upprakning. Poangen med det har avsnittet &r att ga in lite pa hur olika
rorelser fungerar pa olika sétt och behdver delvis olika strategier, inte
att lista vilka rorelser Vénsterpartiet stodjer. (ur svaret till motion B397)

Vénsterpartiet behdver driva forslag som de allra flesta kan tycka ar
rimliga. Vi skriver om det pa rad 738 i programforslaget, dar vi vill
betona att konfliktlinjerna behdver dras medvetet for att samla
manniskor brett. Vi tanker pa det som nagot helt annat &n att utga fran
vad som é&r viktigt for "den breda vanstern", som vi laser som en
mycket mindre del av befolkningen.

[Motionens forslag till skrivningar] ger en bild av Vénsterpartiets roll
som en megafon utan eget ansvar, som vi later olika rorelser anvanda
for att skicka sina budskap till den politiska makten. Vi menar att
Vansterpartiet hela tiden maste utga fran egna politiska strategier, som
bygger pa medvetna prioriteringar. Vi kommer genomfora dem i
samarbete med andra rérelser, men vi maste alltid sjélva tanka igenom
och ta fullt ansvar for de vagval vi gor.

Ett av skélen till att det har &r viktigt ar att det ar vanligt att rorelser har
svart att ta fram starka strategier, for att de forslag som kanns bast att
driva bland de som &r mest engagerade i en fraga inte alltid matchar vad
det gar att bygga brett stod for och faktiskt forverkliga. En del rorelser
kan hitta roller dar de gor skillnad trots det - alla maste inte alltid sikta
brett. Daremot ar det ofta VVansterpartiets roll att ta fram bredare
strategier nar en rorelse inte formar gora det sjalvt. Den viktiga
uppgiften syns inte i motionens textforslag. (ur svaret till motion B385)

Kongressen lade till ett stycke om civil olydnad genom att bifalla
motion B405, som argumenterade sa har:

Hart nar alla mal vi nétt, i princip alla segrar vi vunnit, har alla haft en
gemensam punkt: De har inte kommit enkelt, de har inte tillatits av
makten, de har inte alltid skett inom det vi vanligtvis anser vara lagens
ramarken. Om det sa gallt kvinnlig rostratt, arbetstidsbegransning, ratt
till semester—eller mer samtida segrar som lett till avgérande
forandringar i exvis miljéfarlig byggnation (med @resundsbron som
direkt exempel), stopp av exploatering och gruvprospektering pa
sveriges urfolks marker och liknande—sa har de manga ganger en
gemensam namnare och central punkt: Férandringarna har drivits och
genomfdrts genom, och tack vare, civil olydnad.

Det har varit vilda strejker pa arbetsplatser, massdemonstrationer i och
kring vara samhallen, kravaller for kvinnlig réstrétt (Potatiskravallerna
1917), sammandrabbningar for att rddda vaxt- och kulturliv
(Almstriden), eller dagens klimatprotester som pa diverse vis
genomfors av olika sammanslutningar av manniskor (Rédda Ojnare,
Gruvfritt Jokkmokk, Aterstall Vatmarker m.fl.) och de protester som i
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olika sammanhang genomférs for att hindra tvangsdeportationer av
flyktingar och/eller stoppa vapenexport. Det ar 2024 och folk gdmmer
fortfarande flyktingar; det &r 2024 och folk tvingas fortfarande fly—och
sétta sin lit till de mé&nniskor som &r beredda att ta lagen i egna hander
for att hjélpa.

Partiprogrammet betonar samtidigt, strax efter det, att politiskt
arbete behover vara “tdlmodigt, langsiktigt och strategiskt™:

Mycket av det som &r hoppingivande i var politiska historia handlar om
forandringar 6ver lang tid: kontinenter som lagger analfabetismen
bakom sig, kvinnors praktiska méjligheter att arbeta i fler yrken,
acceptans for HBTQI-personer osv. Vi missar dem om vi tanker pa
hopp som att saker en dag ska ga just snabbt och plotsligt. Det hander
forstas det ocksd, men vi har medvetet skrivit ett stycke som handlar
om bade snabba och langsamma politiska skiften. (ur svaret till motion
B409)

Med rubriken Arbeta strategiskt borjar texten véxla over till att
handla om den specifika roll Vansterpartiet spelar. Har slar
partiprogrammet bland annat fast att Vénsterpartiet "finns till for
att andra spelplanen och driva igenom nya sétt att organisera
samhiéllet”. Den meningen lades till genom programkommissionens
svar pa motion B415, som argumenterade sa har:

Den stora utmaningen ar att koppla samman alla de krav som till
exempel bostadslosa ungdomar, utsliten vardpersonal eller
kompromisslosa klimataktivister staller med en kamp for ett annat
samhalle. Vi maste redan nu formulera och ta kamp for de krav som &r
nodvandiga och samtidigt vara tydliga med att manga av dessa ocksa
utmanar de nuvarande maktforhallandena i grunden.

Diskussionen om reform eller revolution &r en atervandsgrand,
papekade redan Vansterpartiets legendariske partiledare CH
Hermansson. Inget krav, ingen strid for forbattringar ar oviktig, inget
framsteg, ingen vinst for liten att kdmpa for. Men det géller att inte
stanna pa halva vagen, menade han, och argumenterade for reformer
som ingriper sa djupt i samhéllets struktur att de bereder vég for ett
annat sétt att organisera samhéllet. (ur motion B415)

Programkommissionen sag en poang med de resonemangen:

En del av det vi menar med att arbeta strategiskt ar att lagga krut pa de
strider som bade ar majliga att vinna och som férandrar sjalva det
landskap konflikterna sker i. (ur svaret till motion B414 m. fl.)

Partiprogrammet fortsatter med att poéngtera breda strategier och
att politiska forslag behéver vara genomténkta och bygga pa stabil
forskning:

Nér vi driver krav som galler specifika grupper, kan vi géra det pa satt
som knyter an till bredare intressen. Alla har ratt till fullvardig vard,
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oavsett vem du ar. Alla behdver veta att samhéllet kommer skydda oss
mot vald. Alla behdver kunna lita pa att rattssakerheten fungerar.

Né&r hogern forsoker bryta ut en grupp och t ex neka dem en viss sorts
vard, behdver vi visa att det i forlangningen paverkar alla om vi inte
forsvarar de som pekas ut just nu. Vi tar upp det resonemanget mer
uttryckligt [i borjan av avsnittet Alla manniskors lika varde]. Varje
enskild lagandring behdver naturligtvis inte ha en direkt betydelse for
alla, men det &r viktigt att framstegen i det politiska projektet som
helhet gor det. (ur svaret till motion B412)

[Stycket om att utveckla kloka politiska l6sningar] innehaller
resonemang som behover vara viktiga i Vansterpartiets partikultur. Det
ar en ofrankomlig del av en demokratisk rorelse att manniskor kommer
pa forslag pa hur samhallet skulle kunna forandras som later bra vid
forsta ansyn, men visar sig komplicerade, praktiskt ogenomférbara eller
feltdnkta ndr vi tar oss tid att syna dem narmare. Vi behdver en
partikultur pa alla nivaer som méter det pa ett genomtankt satt.

Det har blir sarskilt viktigt i ett politiskt landskap déar hogern inte tvekar
att slanga sig med nya infall varje vecka for att halla igang sina
kulturkrig. Vi behover sarskilja oss fran det. Ett parti som siktar pa att
faktiskt genomfora sin politik behdver en hogre ribba for sina politiska
forslag an ett parti som mest vill ha asikter. Nar VVansterpartiet lagger
sin tyngd bakom ett forslag ska alla veta att det &r ett forslag som
kommer halla hela vagen och leverera forandring pa riktigt.

For att komma dit racker det inte att vara 6verens om malet, utan vi
behdver en partikultur som &r bra pa att tanka till en gang extra - ocksa
de ganger nar det skulle kannas helt ratt att pa sittande mote anta ett
nytt forslag fran en entusiastisk medlem. Det kan handla om att réka ta
over synsatt som ar allmant accepterade i samhallet (som nar vi sag lite
for okritiskt pa bioenergi som en naturlig energikalla). Det kan ocksa
handla om att raka falla in en kritik av radande idéer som inte ar sakligt
valgrundad (som néar vi tankte pa GMO-véxter som mindre naturliga an
vaxter som foradlats med andra metoder). Stycket férsdker beskriva
nagra av de fallgroparna och vilken sorts partikultur vi behover for att
undvika att hamna i dem. (ur svaret till motion B414 m. fl.)
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Strategiska reformer

Efter att ha resonerat kring sammanhallning, organisering och
strategiska grundprinciper gar partiprogrammet vidare till ett
avsnitt som tillampar allt det i ett politiskt projekt:

Den del som heter Strategiska reformer beskriver hur de storre politiska
reformer vi vill se hanger ihop och bildar en sjalvforstarkande helhet.
Vi beskriver inte sjélva reformerna mer konkret hér, utan det kommer i
nésta avsnitt. | stallet resonerar den héar delen kring vilka roller olika
sorters reformer spelar i var dvergripande strategi.

Avslutningen av det samlar ihop vart politiska projekt och avrundar
hela den forsta delen av partiprogrammet. Hér knyter vi ihop
samhallssynen och det vi vill géra konkret till en beskrivning av
socialism, som vi pratar om i forsta hand som en riktning men ocksa
som ett annat samhélle &n det vi lever i idag. (ur foljebrevet till
programférslaget)

Vi har forsokt lagga upp avsnittet Strategiska reformer pa ett satt som
visar hur olika forslag hanger ihop med varandra, snarare dn som en
topplista dver vad som &r mest prioriterat. Darfor vill vi garna borja
med de forslag som handlar om att ta béttre tillvara pa manniskors
arbete.

Vilka politiska prioriteringar vi gor i till exempel en valrorelse behdver
vara 6ppet for beslut for att vi ska kunna ta fram starka politiska
strategier. Darfor tycker vi att det vore olyckligt om partiprogrammet
var skrivet sa att det alltid &r just fossilberoendet som ska vara det
viktigaste Vansterpartiet vill prata om. (ur svaret till motion B518)

| forslaget till partiprogram har programkommissionen valt att beskriva
ett antal strategiska reformer som vi skriver ”bade gor livet rikare och
friare, hédr och nu, och bygger upp méanniskors mojligheter att driva sina
intressen framover”. Vi vill inte fastna i hégerns kulturkrigsdebatter,
utan behdver komma forbi det for att gora verklig skillnad. Vi menar att
den ideologiska kampen om nationen visserligen &r intressant och
definitivt viktig, men inte pa samma satt en strategisk fraga pa de
premisser som tidigare har beskrivits i forslaget till program. (ur svaret
till motion B527)

Ekonomisk utveckling

Partiprogrammet lyfter fram att VVansterpartiets politik skulle bygga
en mycket starkare samhéllsekonomi:

Manga manniskor uppfattar idag en skillnad mellan hoger och vénster i
att “hogern ar mer fokuserad pé ekonomi och tillvixt medan vanstern &r
mer fokuserad pd minniskor och omsorg”. Vénsterpartiet har jobbat
mycket med att bryta upp den bilden, inte minst utifran strategi-
dokumenten. Vi vill att partiprogrammet ger en bra grund for det.
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En del i det handlar om att visa att vanstern star mycket starkare an
hogern ocksa i en rak ekonomisk-politisk debatt om hur vi bygger en
starkare ekonomi. Darfor har vi pa en del stéllen i partiprogrammet
formulerat argumenten for det och medvetet valt att just dér inte véxla
over diskussionen till att istéllet handla om jamlikhet eller demokrati.
Allt det finns med i programfdrslaget som helhet.

Den “ekonomi” vi pratar om hér dr inte ndgon annans ekonomi — det &r
den ekonomi som handlar om att ordna en hallbar energiférsorjning, att
taget gar som det ska och att det finns en tvattmaskin av hog kvalitet att
kopa i affaren. Hogern ar daliga pa verklig ekonomi. Vanstern har goda
skal att prata om det. (ur svaret till motion B430 m. fl.)

Genom arbetet stoper vi om den varld vi lever i, som vi skriver i
avsnittet Arbete och gemenskap. Vi vill synliggora arbetet som den
centrala faktorn i att bygga en vélfungerande samhéallsekonomi - och
nar vi gor det syns ocksa den potentiella makt manniskor har. (ur svaret
till motion B458)

Forslaget till partiprogram har en tydlig trad om att synliggora det
omsorgsarbete som ofta laggs extra pa kvinnor men som ar helt
nodvéndigt for att samhallet alls ska fungera. Avsikten i [tredje stycket
under rubriken Arbete ger utveckling] ar att lyfta fram vikten av hégre
ambitioner fér manniskors valfard genom exempelvis skola, hemtjanst,
assistans och forskola. Det leder bade till friare liv och en klokare
anvandning av manniskors arbetsformaga. Om hemtjansten fungerar
bra, kan de anhoriga lagga mindre tid pa att hjalpa till med stadningen
och mer tid till att ta en kopp kaffe tillsammans och fraga om vad som
pagar i livet. Det sista &r ett bra exempel pa ett omsorgsarbete som ofta
osynliggdrs och som gors bast i néra relationer. (ur svaret till motion
B441)

Programkommissionens ingang har ar att arbetstidsforkortning bade ar
en frihetsreform och ett battre sétt att arbeta. FA manniskor behover
Overtygas om att det vore befriande att kunna arbeta lite mindre.
Daremot tanker manga att det inte kommer ga for att det kommer bli sa
mycket mindre gjort. VVar argumentation for att vi sammantaget arbetar
effektivare med en kortare arbetsdag, och att samhallet darfér kommer
fungera ocksa med lite kortare arbetsdagar, ar darfor helt avgorande for
att bygga stod for reformen.

Som vi skrivit pa andra stéllen handlar samhéllsekonomin om allt det
arbete som vi faktiskt behéver. Det finns ingen anledning att lata
kapitalet std oemotsagda nar de latsats som att ekonomisk framgéang
maéts i hur mycket avkastning de kan ta ut fran produktionen. Det ar
vansterns politiska forslag som skulle lagga grunden for verklig,
langsiktig ekonomisk utveckling. (ur svaret till motion B443 m. fl.)

Det innehaller ocksa en formulering om att "dela pa jobben" som skulle
vara olycklig, eftersom det tappar perspektivet att vi arbetar effektivare
med kortare arbetsdagar och latt ger en bild av att vi samtidigt ska dela
pa inkomsterna fran de jobben. (ur svaret till motion B446)
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Det vi skriver ar att utvecklingen i stort gar mot mer komplex
produktion. Det &r ett starkt argument for att alla verksamheter behdver
arbeta med ett storre fortroende for ménniskors yrkeskunnande.

Vi vill ocksa betona att de allra flesta manniskor idag arbetar med saker
dar yrkeskunnande gor stor skillnad - det &r vanligtvis just darfor
arbetet har varit svart att automatisera. Den verkligheten star i stark
kontrast till hbgerns varldsbild, som gérna vill ge en bild av att mycket
lagbetalt arbete kan utféras av vem som helst och tona ned poangen
med att investera i uthildning. (ur svaret till motion B469)

Programkommissionen instammer i att utbildningssystemet ocksa ar
viktigt for individen men vill &nda hélla fast vid vikten av att betona
samhéllsnyttan. Vi ser det som en av socialismens styrkor att se
utbildning som en forutsattning for ekonomin och att ta ansvar for
helheten, sa att den kan styras mot det samhalle vi vill ha. Att den ocksa
ska vara inriktad mot att starka méanniskors méjligheter att leva goda
liv, och kunna delta aktivt i samhallet, skriver vi redan om i stycket pa
rad 1111. (ur svaret till motion B649 m. fl.)

Texten under rubriken Trygghet och sjalvstandighet handlar
mycket om att visa hur ekonomisk forandring har djupgéaende
konsekvenser for hur fria liv vi kan leva, bade materiellt och
socialt.

En av podngerna med att anvénda det ganska vardagliga begreppet
social press ar att synliggora att det arbete som behovs hér inte bara
handlar om det som &r brottsligt, utan ocksa om att forandra ganska

vardagliga normer for hur vi forhaller oss till varandra. Arbetet med
Stopp min kropp &r ett bra exempel pa det. Det barn som ar tryggt med
att saga nej nar farmor vill ha en kram kommer ocksa ha en starkare

integritet dverhuvudtaget. (ur svaret till motion B449 m. fl.)

Agande

Under rubriken Demokratiska dgandeformer borjar
partiprogrammet utveckla vad betoningen pa dgandefragor i
Frihetens hinder betyder for Vénsterpartiets politiska projekt:

Poéangen med att skriva att "till exempel fossilkapitalet" sitter pa
"illegitim politisk makt" &r att borja argumentationen for att ga i

socialistisk riktning i den ande som allra flest manniskor intuitivt
kommer att se podngen med. | princip vem som helst som

overhuvudtaget ar 6ppen for att lyssna pa det vi sager kommer kunna
hélla med om att det &r ett stort problem att just fossilkapitalet har sa
mycket politisk makt - det &r enkelt och uppenbart.

I meningen dérpa breddar vi det argumentet lite genom att papeka att
inte ar "langsiktigt hallbart" att ett fatal samlar pa sig "absurda
formdgenheter”. Det &r inte riktigt lika sjalvklart for alla, men
fortfarande ganska enkelt att ro hem.
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For oss ar det har viktiga nyckelmeningar, for det stakar ut ett sétt for
Vansterpartiet att prata om dgandet som en av de stora
framtidsfragorna. Vi vill att till med en och annan borgerlig véljare ska
humma med i att visst, det dar har de ju en poédng i. Det kan vara ett av
vara starka kort, precis som marknadsskolan, om vi lagger upp
argumentationen ratt och &r fria att lata den mynna ut i ett konkret
forslag som matchar laget.

Motionens skrivningar leder till en mycket svagare argumentation, som
istallet bygger pa den principiella stindpunkten att det ar odemokratiskt
att det finns en 6verklass och att arbetarklassen darfor borde ta 6ver
makten i varlden. Vi tror inte att det upplagget fungerar alls lika bra for
att samla ménniskor. (ur svaret till motion B474)

De resonemangen mynnar sedan ut i en avslutning av avsnittet som
beskriver vad det betyder for oss att vi ar ett socialistiskt parti.

En tanke vi har haft med upplagget av programférslaget &r att bjuda in
en ny lasare till en argumentation for varfor vi behover ga i en
socialistisk riktning. Darfor borjar vi med utgangspunkter och
varderingar som &r vanster, men ocksa sa brett omfamnade att de flesta
lasare kommer dela dem. Utifran det visar vi att klassamhallet och
kapitalet star i vagen for manniskors mojligheter att leva goda och fria
liv. Vi borjar skissa pa ett politiskt projekt som adresserar de hér olika
problemen i avsnittet Vra svar, och senare i det avsnittet knyter vi ihop
tradarna och drar ut perspektivet lite langre in i framtiden.

Da syns det langt tydligare varfor det som for manga kan framsta som
en lite harddragen idé - att vi behéver bygga ett samhalle som lagger
kapitalismen bakom oss - ar en naturlig fortsattning pa enkla
resonemang de flesta ser podngen med.

Darfor vill vi inte borja programmet med att sla fast hur ett socialistiskt
samhalle ska se ut och hoppas att alla l&sare genast ska kénna sig
hemma med det perspektivet. Vi behdver borja dar manniskor ér, i de
problem och I6sningar som de flesta ser att vi har framfor oss.

Det ar for att vi vill I16sa de problemen, for att vi vill gora samhéllet
béattre, som vi blivit socialister. Inte for att Marx sade det eller for att vi
har hittat pa nagra valdigt sarskilda véarderingar. Som nagon sade pa ett
av de lokala mdéten vi hade om programforslaget: Om socialismen ar
rationell s maste den vara en slutsats, inte en premiss! Om socialismen
ar en trosats behover den daremot bara vara en premiss. (ur svaret till
B26 m. fl.)

Den politiska utmaningen handlar om att visa att det &r enkelt och

rationellt for de flesta mé&nniskor att ta samhallet i socialistisk och

feministisk riktning. Det viktigaste &r den &nde vi borjar i (klokare
agandeformer i skolan) snarare &n hur det skulle kunna bli en dag i
framtiden (demokrati pa alla arbetsplatser).

Vansterpartiet har inte nagon plan fér hur det perfekta samhallet ser ut,
och det ar av goda skal. Verkliga samhallen véaxer fram historiskt. |
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avsnittet Avslutning (rad 887) forsoker vi ge visionerna ratt roll for den
praktiska rorelsen: de handlar om hoppet om ett battre samhélle. (ur
foljebrevet)

Den balans vi forséker halla har a&r mellan att & ena sidan ge en tydlig
riktning, & andra sidan undvika skriva sa konkret att en langsiktig
ambition vi har later som ett konkret forslag. (ur svaret till motion
B476)

Tillagget i motion B551 om ett samhélle "fritt fran alla former av
fortryck" later ocksa lite val idealiserande i vara 6ron. Tvartom tanker
vi att det finns en poéng i att tanka att ocksa ett socialistiskt samhélle
kommer ha sina historiska problem. Om inte annat satter ett par tusen ar
av klassamhéllen och patriarkat spar som kommer ta lang tid att komma
ur. (ur svaret till motion B550 m. fl.)

Motion B546 menar att frasen “’kérlek och omsorg om varandra” ér vag
... Programkommissionen menar dock att kérlek och omsorg &r centrala
varden i det jamstallda socialistiska samhalle vi vill bygga tillsammans,
dér de mellanménskliga relationerna ges utrymme att blomstra.
Meningen anspelar pa arbetstidsforkortning och ar ocksa en del i att
avrunda den roda trad om omsorgsarbetets politiska betydelse som gar
genom programfdrslaget. (ur svaret till motion B546)

Pa en del hall fanns det redan innan partiprogramsdiskussionen en
oro for att Vansterpartiet inte stod stabilt i det socialistiska
perspektivet. Manga motioner ville pa olika satt fortydliga det och
programkommissionen lade in flera forandringar i motionssvaren
for att mota det:

Vi skrev programforslaget med utgangspunkten att Vansterpartiet star
tryggt med bada fétterna i marxism och feminism. Strategidokumentets
inriktning om att gora det enkelt for fler att se sig som vénster bygger
pa den tryggheten, men det marks tydligt i en del motioner att den inte
ar sjalvklar overallt. Vi [...] foreslar flera forandringar som
forhoppningsvis kan lésa ut det. (ur det brev programkommissionen
sl&ppte i samband med motionssvaren)

Programkommissionens utgangspunkt har varit att VVansterpartiet ar ett
parti som & mycket tryggt i sin socialistiska riktning, och att uppgiften
framfor oss ar den kongressen 2020 slog fast i Strategidokumentet: att
hitta nya satt att formulera sig for att ta en storre roll i svensk politik.
Darfor skrev vi ocksa ett programforslag som syftar till att Gppna for
fler att borja se socialism som ett politiskt projekt som svarar pa dagens
problem. Det innebar att vi vaxlade fran en betoning pa att saga trygga
nyckelord ménga ganger - socialism, kapitalism osv. - till en betoning
pa att forklara i vardagliga termer varfor &gande och makt spelar roll.

Uppenbarligen var den utgangspunkten inte helt realistisk. Det syns i
den har motionen och andra att det pa sina hall finns en oro for att
Vansterpartiets socialism inte alls ar sjalvklar, och da behéver
partiprogrammet ocksa adressera det. Vi har forsokt ta fram forslag pa
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nya skrivningar som svarar pa det, och gor det pa ett satt som fungerar
bra med det projekt som beskrivs i Strategidokumentet. (ur svaret till
motion B533)

De fordndringarna gjordes bland annat i sluten av avsnitten
Inledningen, Klassamhallet och kapitalet och Vara svar.
Kongressen biféll de nya skrivningarna.

Négra motioner vackte ocksa fragor kring vad uttrycket "av var och
en efter férmaga, at var och en efter behov" i slutet av avsnittet
betyder for oss. En av dem var B547:

Programfarslaget har en tydlig betoning pa att I6nearbetarnas fackliga
organisationer behdver en starkare férhandlingsposition gentemot
kapitaldgarna. De fackliga organisationernas sjalvstandighet betonas
samtidigt som Véansterpartiets roll i att starka dem i sin villkors- och
I6neférhandlade roll understryks. Det &r en rimlig och riktig inriktning i
ett kapitalistiskt samhdlle dar de fackliga organisationerna har en
avgorande roll i klasskampen och kampen for en progressiv
samhallsforandring. Vansterpartiet varken kan eller vill ersétta de
fackliga organisationernas roll och stéllning pa arbetsmarknaden. De
fackliga organisationerna har dessutom en potential att samla och
mobilisera manniskor, dar de finns och verkar, genom demokratiska
processer i en omfattning som inget politiskt parti kan komma i
narheten av.

Som sjalvstandigt socialistiskt och feministiskt parti (kursiverat ord),
som utmanar det kapitalistiska systemet, behéver vi daremot tydliggora
att var vision om socialism innebér att vi tar steg i riktning mot ett
annat samhélle, med ett annat sétt att vardera arbete &n i det nuvarande.
En socialistisk vision strécker sig bortom nésta lIoneférhandling. Det &r
ingen naturlag att det &r just stora léneskillnader som motiverar
manniskor att skaffa sig en hdgskoleutbildning. Det &r heller ingen
naturlag att arbeten inom branscher som i grunden ar samhalls-
nedbrytande ska vara de mest Idnsamma och hégavlénade. I ett
socialistiskt samhalle motiveras vi istallet att arbeta, s som det dven
slés fast pa rad 908 i1 programforslaget, “av var och en efter forméga, &t
var och en efter behov”.

Motionen ville se en skrivning om att socialism for oss ar ett
samhadlle dar “det slitsammaste och mest samhéllsbarande arbetet ar
det som vardesitts mest”. Den avslogs av kongressen efter att
programkommissionen resonerat kring det i sina motionssvar:

Programkommissionen tycker att motion B547 vacker bra fragor. Vi
tanker nog alla pa socialism som ett samhélle dar det slitsamma arbete
som fortfarande behover utforas pa olika satt fordelas mer rattvist i
befolkningen. Arbetarrérelsen handlar ocksa redan har och nu pa olika
satt om en upprattelse knuten till att ha sttt for tungt men lagbetalt
arbete. Motionens brodtext beskriver ocksa pa ett bra satt hur det
perspektivet skaver mot den strategiska realiteten att vi behéver bygga
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en brett politiskt subjekt kring ett projekt som alla har mycket att vinna
pa.

Vi har inget bra svar pa det, mer &n att - som motionen papekar -
skrivningen "av var och en efter formaga, at var och en efter behov"
fangar en del av det vi vill &t har. Ett socialistiskt samhalle kommer

ocksa ha sina problem att ta itu med, och det har kommer sékert vara ett
av dem.

Vi vill i slutdndan inte skriva in det har, utan halla kvar betoningen pa
att de allra flesta har allt att vinna pa socialism. Ett skal till det &r att
forslaget till skrivning ar svar att knyta till vara politiska reformer, de
saker Vansterpartiet gor. Skulle vi skriva in den behdéver vi ocksa ett
svar pa vad det innebéar for vart politiska arbete. Kanske racker det med
att prata om jamlikhet, men forslaget till skrivning pekar ju bortom det -
med goda skal. (ur svaret till motion B547 m. fl.)

For oss ar [det] en del av den materialistiska utgangspunkten: vi borjar i
verkligheten som den ser ut i dag, inte med stora principer som vérlden
ska boja sig infor. Efter de resonemang vi fort i Frihetens hinder och
Vara svar blir det tydligare att "av var och en efter formaga, at var och
en efter behov" ar en enkel, praktisk och ganska sjalvklar utgangspunkt
for att bygga ett battre samhalle. Da undviker vi att den blir last som en
moralisk pekpinne. (ur svaret till B21)
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Vinsterpartiets grundsyni sakfragor

| foljebrevet forklarade programkommissionen nagra av sina tankar
kring formen for den andra halvan av partiprogrammet:

Resten av partiprogrammet &r skrivet som en kompletterande bilaga till
den dvergripande beréttelsen, dar vi tar upp olika sakfragor och
beskriver vilka politiska forandringar Vansterpartiet driver pa for.
Auvsnittet ar lite av ett uppslagsverk med sakforslag och forhallningssatt
pa olika omraden. Den har delen gor partiprogrammet till ett verktyg
for kongresserna att ge partistyrelsen en bra grund att sta pa nar vi tar
fram politiska st&llningstaganden.

Texterna &r ganska renodlade till att handla om politiska forslag. Vi har
med enstaka meningar som ger lite bakgrund och knyter an till det
tidigare, men har hallit hart i tyglarna dér for att texten inte ska véxa.

Det har varit en utmaning att hitta en uppsattning rubriker i det har
avsnittet som blir heltdckande utan att vara dverlappande. Det skulle
vara latt att komma pa fler rubriker, men vi vill undvika att olika
reformer upprepas pa flera stallen. Dels ar det for att halla tillbaka
langden pa partiprogrammet, dels for att det ska finnas ett och bara ett
stélle dar kongressen avgdr hur vi ser pa en viss sakfraga.

Det har varit viktigt for oss att vara 6ppna for att politik hela tiden
behover kunna foréndras. Vi skriver i form av generella inriktningar
framfor absoluta krav, for att ge framtidens partistyrelser ett lagom
handlingsutrymme i nya politiska situationer. Vi har forsokt formulera
problem och forslag sa att texten haller ocksa om tio ar.

For att gora det har det varit viktigt att forsoka fanga karnan i de
politiska linjerna. Vi vill att programmet ska ge en tydlig riktning utan
att lasa Vansterpartiet vid specifika positioner. Det innebar ocksa att det
som star kan spela en tydligare roll i partiets stallningstaganden.

Ett problem vi sett &r att partiprogrammet ibland kommit att
overskugga valdokumenten, for att det varit formulerat lika konkret och
men samtidigt innehaller krav som gar langre, for att de ar mer
langsiktiga. Det kan ta udden av de utspel vi gor i valrérelserna, som da
framstar som sma jamfort med partiprogrammets skrivningar. Vi vill att
det ska vara tvartom: att partiprogrammet ger en mer 16s och
overgripande berattelse medan valdokumenten innehaller skarpa,
spannande krav som skulle kunna bli verklighet med ett bra valresultat.
(ur foljebrevet till programforslaget)

Att vi inte har sdrskilda rubriker for t ex klass, feminism eller
klimatfragan har i Vénsterpartiets grundsyn i sakfragor beror pa att det
leder till upprepningar. Vi vill dels halla programmet sa kort det gar,
dels att det ska vara enkelt att fordndra Vénsterpartiets politik med en
forandring pa en plats i dokumentet. (ur svaret till motion B555)
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Det var stora skillnader i hur manga motioner som gallde de olika
avsnitten i Vansterpartiets grundsyn i sakfragor. Nedan finns
nedslag i diskussionen om nagra, men inte alla, avsnitt.

Agande med helhetssyn

Programkommissionen argumenterade emot flera motioner som
foreslog mer specifika skrivningar om hur bank- och
finansvésendet ska dgas:

Vi delar ocksa i grunden motionens syn pa att finansvéasendet behéver
dgas gemensamt och skrivningarna i programmet ar tankta att lasas pa
ungefér det séttet. Daremot har vi medvetet undvikit den sorts skrivning
motionen foreslar, av tva skal.

Det framsta skalet ar att det leder till att langsiktiga ambitioner later
som konkreta reformforslag till nasta valrorelse. Det begransar vart
strategiska handlingsutrymme. | en situation dar vi vill fokusera pa att t
ex staten ska ta dver en viss bank, som ar i kris eller skapat en skandal,
behdver vi kunna lagga forslag som adresserar den situationen och fa
allt fokus pa det.

Det andra &r att det inte finns nagon anledning att sla fast exakt hur alla
banker ska dgas idag. Vi kan lata det vara en dppen fraga hur sma
lokala banker ska &gas, till exempel. Precis som med marknadsskolan
finns det goda skal att dra konfliktlinjerna sa att vi kommer at de storsta
problemen och skapar sa lite utrymme for vara motstandare att véxla
over debatten i andra spar som mojligt. (ur svaret till motion B464)

Till skillnad fran ett forstatligande av bankvésendet finns just nu
Oppningar for forslag om att avskaffa marknadsskolan. Det &r genom att
genomfdra det, med stdd av en bred opinion, som vi 6ppnar dérren till
att fortsatta med fler omraden.

Vilka forslag som é&r strategiskt kloka att lagga fram behover bero pa
situationen och ar darmed mycket mer konkret &n programmet bor vara.
I en kris dar bankerna kréver statliga garantier kan vi anvénda det som
ingang exempelvis och i de situationerna behéver vi kunna ga fram med
specifika forslag som ar anpassade till den verklighet som da rader. Ett
partiprogram som i stallet ar véldigt konkret och specifikt med ett helt
annat forslag ar inte ett stod i det arbetet och éppnar upp for
motstandare att skifta fokus fran det vi vill prata om till nagot annat.

Partiprogrammet behdver ge Vénsterpartiet utrymme att valja vara
strider samtidigt som det ger en tydlig riktning. Programmet ska ge en
ram for vart agerande men inte peka ut konkreta forslag agnade &t
specifika situationer. (ur svaret till motion B174)

Kongressen bifoll inte de motionerna, men lade daremot till tva
meningar med en lite mer principiellt formulerat malsattning:
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Pa sikt bor bankvasendet i sin helhet demokratiseras. Tills dess behévs
en hardare reglering av bankernas samhéllspaverkande verksamhet.

De kom fran motion B580, som argumenterade sa har:

Det finns knappt en finanskris pa global eller lokal niva som inte gar att
koppla till problem skapat av privatdgda finansiella institutioner. Dessa
kriser far som regel forédande konsekvenser for bade samhélle, individ
och i forlangningen dven natur. Med var ekonomis utformning har vi
aven lamnat 6ver sedelpressen till dem som gor sin profit pa att trycka
mer pengar aven om det kallas utlaning.

Det privatdgda bankvésendet och dess forgreningar visar kontinuerligt
pa sin oformaga till att vara samhallsbarande och regleringar kan bara
atgarda delar av problematiken. Den &r likt vélfarden en verksamhet
som i sin helhet bor styras, kontrolleras och dgas demokratiskt. (ur
motion B580)

Starka forsakringar

Meningen om funktionshinder i andra stycket &r medvetet
formulerad for att satta bristen pa tillganglighet i centrum av
analysen. En funktionsnedsattning behover i sig inte leda till
problem:

Vi foreslar en formulering som utgar fran begreppet funktionshinder,
for att markera att det ocksa handlar om hur arbetsplatser formar
organisera arbetet. (ur svaret till motion B606 m. fl.)

Utbildning

Det tredje stycket i avsnittet innehaller flera noggrant balanserade
meningar, bland annat om olika &gandeformer i skolan:

I avsnittet om marknadsskolan betonar programforslaget att gemensamt
agande ar det tryggaste alternativet for att sékra att skolor drivs med
helhetssyn och genuin omsorg om elevernas bésta (rad 1119). Det
innebér att samtidigt som vi ser att det stora problemet &r de aktorer
som bara &r dar for pengarna, ar det i forsta hand fler gemensamt dgda
skolor vi vill se for att bygga upp ett stabilt och vélfungerande
skolsystem. (ur foljebrevet)

I nyckelformuleringen om dgandet i skolan markerar vi att
Vansterpartiet ser gemensamt &gande som den tryggaste agandeformen.
Det ar ett satt att formulera det som haller 6ppet for att det finns stora
skillnader mellan andra &gandeformer. Kort sagt: vinstjakten ar ett
problem i en annan storleksordning &n ideella friskolor, men det &r i
forsta hand fler gemensamt dgda skolor vi vill se for att bygga upp ett
stabilt och vélfungerande skolsystem.. Den beskrivningen ger tydlig
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langsiktig riktning samtidigt som den gér det majligt att prioritera och
vdlja sina konfliktlinjer.

Motion B636 skulle begrénsa det utrymmet for politisk strategi,
eftersom den istallet drar ett rakt streck mellan gemensamt d4gande och
alla andra agandeformer. Vi ar osékra pa om det &r intentionen, men vi
tror att det vore olyckligt. Oavsett vilken strategi man féredrar just nu
finns det en po&dng med att partiprogrammet &r 6ppet for olika
strategiska vagval.

Att Vansterpartiet foresprakar ett statligt huvudansvar for skolan har
aldrig handlat om att staten ensamt ska ha makten att bestdamma 6ver
skolan utan &ven i framtiden behovs ett samspel mellan kommun och
stat. Men redan idag ar det staten som genom styrdokument sa som
skollag och laroplanerna drar upp ramarna for skolan. Da &r det ocksa
rimligt att staten tar ansvar for finansieringen sa alla skolor har
mojlighet att leva upp till styrdokumenten. Allt detta finns vél utvecklat
i flera andra dokument. (ur svaret till motion B635 m. fl.)

Avsnitten Utbildning och Vard och omsorg bearbetades
dverhuvudtaget mycket i processen, med manga nya skrivningar
bade i forslagen till motionssvar och genom att kongressen bifoll
olika motioner. De flesta av de diskussionerna handlade snarare om
hur partiprogrammet bést fangar Vansterpartiets politik an om att
det fanns olika asikter om sakfragor eller strategier.

Seriost foretagande

Flera motioner var pa olika sétt inne pa att markera en mer
begransande instéllning till gruvdrift. Programkommissionen
argumenterade for att partiprogrammet behdvde de mer 6ppna
skrivningar de foreslagit och fick bifall till det:

I gruvpolitiken finns en betoning pa storre gemensamt dgande, for att
den ska drivas med ett langsiktigt helhetsperspektiv som ser till saval de
globala behoven som lokala naturvarden och den ekonomiska
utvecklingen i naromradet (rad 1166). (ur foljebrevet)

Vi vil inte heller sla fast att "den globala exploateringen av
naturresurser i jordskorpan ... maste minska". Ska varlden ta sig ur
fattigdomen kommer det behdvas mycket mineraler. Den malkonflikten
ar reell och har inga enkla lésningar. (ur svaret till motion B516)

Gruvindustrins verksamhet ar ett ingrepp pa miljon och ekologin i sitt
naromrade, men ingreppet ar ocksa nodvandigt for att Sverige ska
kunna ta ansvar for klimatforandringarna, dar 16sningen kommer att
krava mineraler bland annat for elektrifieringen. En modernisering av
det svenska samhallet, dar vi méter de miljo- och klimatutmaningar vi
star infor, maste innebara att gruvnaringen utvecklas i samklang med
ovriga delar av samhallet.
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Vansterpartiet har foresprakat att kraven pa att 6ppna gruva i Sverige &r
och ska vara hogt stéllda och att gruvnéringen i dag ska ta ett stérre
ansvar for ekologi och biologi vid gruvdriften. Det &r dock viktigt att
vid beslut dven véga in de socioekonomiska méjligheter som en gruva
innebér. Genom nya gruvetableringar skapas framtidstro i regioner som
tidigare drabbats av hog arbetsldshet och utflyttning. Samtidigt har
gruvbrytning stor paverkan pa miljo och omgivning. Mot nya
exploateringar star manga ganger andra intressen som maste tas pa
allvar.

Vansterpartiet har, i motioner och forslag i riksdagen, till exempel lyft
att Bergsstaten inte ska kunna bevilja undersokningstillstand, dvs.
tillstand for att prospektera mineral for att i framtiden eventuellt kunna
bryta, i karnomraden for renskotsel och dessutom ska fastighetsagare
och innehavare av sérskild ratt som berérs av ansokan om
undersokningstillstand, t.ex. berérd sameby, alltid ges ratt att yttra sig
over ansokan. Vi har ocksa kravt att ratten att bryta malm i en
fyndighet, s.k. bearbetningskoncession, endast ska ges om ekonomisk
I6nsamhet &r majlig nér hela miljokostnaden, inklusive kostnader for
efterbehandling, inkluderas. VVansterpartiet har &ven lyft i motioner till
riksdagen att regeringen bor utreda mojligheten till stédstrukturer till
gruvindustrin for aterbruk och atervinning.

Det finns inget principiellt svar pa om och hur en viss gruva ska drivas,
men programkommissionen forsoker beskriva de faktorer som véger
tungt for oss nér vi skriver att de “behover drivas med ett langsiktigt
helhetsperspektiv som ser till saval de globala behoven som lokala
naturvérden och den ekonomiska utvecklingen i ndromradet” (rad 1174)
och att statens historiska ofdrréatter mot nationella minoriteter kréver en
medvetenhet om markanvéndningens betydelse (rad 1325). |
gruvpolitiken finns en betoning pa stérre gemensamt dgande, for att den
ska drivas med ett langsiktigt helhetsperspektiv som ser till saval de
globala behoven som lokala naturvarden och den ekonomiska
utvecklingen i naromradet (rad 1166).

Programkommissionen ser ett problem i att det stycke B699 foreslar
drar at att en kritisk hallning till gruvbrytning som inte riktigt tar in att
klimatomstallningen ser ut att stélla frdgorna om hur mycket
gruvbrytning vi behover pa sin spets. Det verkar valdigt osannolikt att
vi pa global niva kan bade genomféra klimatomstallning och ta varlden
ur fattigdom samtidigt som "gruvdriften minskar". Sverige behover ta
sin del av ansvaret i det. Aterbruk och atervinning ar bra, men vi
behdver vara forsiktiga med vilka forvantningar vi staller upp pa att det
ska kunna leverera stor mangder mineraler.

Pa rad 1328-1332 finns en bred skrivning om stérkta rattigheter till
kulturarv och markanvéndningens betydelse, som &r skriven for att vara
en del av Véansterpartiets stallningstaganden kring bade gruvor och
andra projekt. Vilka réttigheter t ex samer har i de processerna ar i
hogsta grad en politisk fraga. Det syns bl a i hur Vansterpartiet agerat
kring det, som vi redovisat ovan, och i hur olika tolkningar det finns av
vad internationell rétt egentligen slar fast. Darfor behéver skrivningarna
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i partiprogrammet forklara varfor det ar viktigt for oss, utan att lasa
partistyrelsen i ett specifikt stallningstagande. Da tror vi det &r battre att
skriva om den historiska bakgrunden av fortryck och att politiken
behover ta sitt avstamp i det. (ur svaret till motion B698 m. fl.)

Skogsbruket diskuterades pa ett liknande satt:

Vi kan till exempel vara kritiska till kalhyggen utan att partiprogrammet
slar fast att kalhyggesfritt alltid ar l6sningen for alla sorters skog.
Forhoppningsvis kan vi komma bort fran det helt, men det behovs ett
utrymme for att forskningen inte &r entydig. (ur svaret till motion B707
m. fl.)

Infrastruktur och bostader

Energipolitiken var en av de stérre debatterna pa kongressen. Den
overgripande ingdng programkommissionen foreslog praglar
fortfarande partiprogrammet:

I energipolitiken betonar programforslaget sankta klimatutslapp och en
radikal utbyggnad av elproduktionen. (ur foljebrevet)

Klimatfragan har hogsta prioritet. Utdver det finns en skrivning om att
se till projektens miljokonsekvenser och sakerhet 6ver hela livscykeln
[...] Klimatomstallningen &r stor, komplex och stéller oss infor nya
fragestallningar. Det har varit viktigt for oss att programforslaget ar
tydligt med att omstéllningen inte bara &r svar pa grund av kapitalet,
utan ocksa for att det i sak ar en stor och kravande uppgift. [...]
Vénsterpartiet har inte nagon fardig energipolitisk plan for var all den
héllbara energi vi behover ska komma fran. Vi tror att det &r bra att ha
en 6dmjuk grundhéllning i det.

Det ar till exempel rimligt att lander som Sverige, som har langt béattre
forutsattningar for elproduktion an de flesta, siktar pa att vara ett av de
lander som exporterar hallbar energi i en framtida varld déar det inte
langre ar oljeproducerande lander som har den rollen. (ur svaret till
motion B516)

Déremot dndrade kongressen pa att programfarslaget inte inneholl
nagot skarpt stallningstagande till karnkraften.
Programkommissionen resonerade om det i motionssvaren:

Vi vill att Vansterpartiet ska ha den ingang alla partier borde ha i de
tekniska diskussioner som kommer med klimatomstéllningen: en
beredskap att lyssna pa forskningen och ompréva gamla standpunkter.
Vi vill att var politikutveckling I6pande tar till sig det till exempel
IPCC skriver och bygger forslagen pa det. [...]

Ingangen att vara 6ppen for forskningen gor det ocksa enklare for oss
att undvika det kulturkrig hégern garna vill se om karnkraften. Vi kan
mota dem med att de garna far visa hur det ska ga till i praktiken och att
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vindkraft verkar vara en bade snabbare och billigare vag framat. (ur
svaret till motion B712 m. fl.)

Kongressens beslut innebar istéllet ett tillagg om att ’Vinsterpartiet
avvisar planerna pa att bygga ut karnkraften som en vég ur
fossilberoendet” under rubriken Ut ur fossilberoendet i Véara svar. I
borjan av Strategiska reformer markerades ocksa en ambition om
att en dag kunna fasa ut inte bara fossilberoendet utan ocksa
karnkraften.

Sist i avsnittet finns ett stycke som tar upp varfor flyget behover sta
for sina samhallsekonomiska kostnader:

Redan en rak beskattning av varor eller tjanster som de rikaste
konsumerar i langt hogre utstrackning &n andra kan tydligt starka
jamlikheten om bara intakterna anvands pa ett jamlikt satt. Skulle vi t
ex dela ut dem i form av héjt barnbidrag eller pa andra satt som ger alla
ungefar lika mycket skulle de flesta entydigt vinna pa det, aven om de
ocksa konsumerar den varan eller tjansten ibland. | de har fallet kan vi
forstarka den effekten ytterligare genom en progressiv flygskatt.

Det kommer vara en stor utmaning att hitta inte bara acceptans, utan
tillrackligt brett folkligt tryck for en politik som sanker utslappen fran
flyget i direkt konflikt med starka kapitalintressen. Jamlikheten &r en
viktig ingang i det. Om manniskor marker att politiken effektivt kan
begransa utslappen i t ex tjansteresorna och hos de som idag har de
mest ohallbara resvanorna, ar det mycket mer sannolikt att det gar att
forma ett bredare tryck pa att fortsétta ga mot att flyget ska sta for sina
verkliga kostnader. (ur svaret till motion B752 m. fl.)

Utveckla tekniken

Négra motioner handlade om upphovsrétten, med anledning av
partiprogrammets skrivningar om att ’bygga upp digitala
allmanningar med fri tillgang till méansklighetens samlade kunskap
och kultur”. Programkommissionen utvecklade resonemangen pa
det i motionssvaren:

Programkommissionen menar att det ar viktigt att skilja pd mal och
medel i diskussionen om upphovsratt. Malen &r goda majligheter att
skapa kultur, ta del av den och leva pa sitt arbete. [...] Det finns en
uppsjo av medel for att na de malen.

Hur upphovsratten ser ut &r ett av de medlen. Vansterpartiet har darfor
drivit frigan om en stark upphovsratt i motioner och lagférslag. Vi har
bland annat foreslagit att den svenska upphovsrattslagstiftning maste
starkas och att den maste ha ett tydligt kulturskaparperspektiv. | det
forslog vi skarpare skrivningar om bland annat information och
ersattning. Vi har ocksa foreslagit en utredning som ska se éver
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upphovsréttslagstiftningen i relation till Al:s inlarning pa
upphovsrattsskyddat material.

Allt talar for att det kommer behdévas férandringar i upphovsratten allt
eftersom tekniken utvecklas. Nar Vansterpartiet stélls infor fragor om
hur den ska se ut i framtiden behdver vi utga fran vara mal, lyssna pa
alla argument och vara beredda pa att det uppstar komplexa
malkonflikter.

Vi vill att Vansterpartiet moter oroliga kulturarbetare med att vi alltid
forsvarar goda mojligheter att leva pa sitt arbete, inte att allt kommer
vara som forr. Ibland kommer de nya svaren behdva likna den gamla
debatten om bibliotekens utlaning av bocker, som var lang och utdragen
men kunde 16sas med en ersattningsmodell.

Upphovsritt ska vara nagot en del manniskor behdver halla koll pa sitt
yrkesliv. Det har varit viktigt for Vansterpartiet att se kritiskt pa hur den
vants mot privatpersoner. Den &r inte gjord for det. Ménniskor behdver
kunna dela kultur med varandra, skapa nya verk utifran gamla och
lagga upp bilder pa natet utan att oroa sig for att plétsligt bli stamda. Vi
har alla mojligheter som samhaélle att kombinera den friheten med goda
villkor for kulturarbetare.

Ocksa inom ramen for professionellt arbete staller upphovsratten oss
infor komplexa fragor. Hur stark citatratten &r gor t ex stor skillnad for
mojligheterna att producera dokumentérfilm och andra nya verk som
bygger pa gamla.

Av alla de hér skalen har programkommissionen medvetet valt
skrivningar som inte gor upphovsrétten till ett mal i sig. Darfor har det
ocksa varit viktigt for oss med ett stort utrymme for kommande
partistyrelser att navigera i nya debatter som kan uppsta.

Digitala allméanningar &r tdnkt som en bred skrivning. Wikipedia &r ett
bra exempel pa en viktig digital allmanning. Lakemedel som av olika
skal slappts utan patent ar ett annat. Det vi vill at &r att VVansterpartiet
med politiska forslag kan stérka alla mojliga sorters digitala
allménningar. Vansterpartiets forslag om digitala bibliotek &r ett
exempel, men ocksa helt andra saker. Manga gemensamt dgda
institutioner sitter pa kunskap och kultur som det finns all anledning att
anvanda friare. Staten kan ocksa anvanda sin position som upphandlare
av t ex programvara for att starka de digitala allméanningarna.

Det gar med andra ord mycket Vil att starka de digitala allmanningarna
utan nagra forandringar alls i upphovsratten. Naturligtvis ar nyttan av
dem ett av de mal vi vill vaga in i framtida diskussioner om hur
upphovsratten behdver utvecklas, men skrivningen betyder inte mer dn
sd. (ur svaret till motion B758 m. fl.)
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Internationella relationer

Rysslands invasion av Ukraina ledde till att VVansterpartiets syn pa
det sakerhetspolitiska laget forandrades och det praglar ocksa
partiprogrammet. Sa har beskrev programkommissionen sina
utgangspunkter:

Sverige och varlden star i dag infor storre utmaningar an pa lange och
vi befinner oss i ett i manga avseenden nytt sakerhetspolitiskt lage. Den
sékerhetspolitiska situationen i Europa har foérandrats och forsamrats.
Vi ser véxande motséttningar, militdr upprustning och ékad
konfrontation pa var kontinent och i vart naromrade. Sverige ar inte
Ukraina, men Sveriges roll i omvarlden har forandrats.

Programkommissionen delar uppfattningen om att hur Sveriges forsvar
ska se ut maste grunda sig i en sjalvstandig sakerhetspolitiska analys.
Vi menar att ett starkt totalforsvar ar nédvandigt for att skapa ett
trovardigt svenskt forsvar och ett robust samhalle som kan sta emot
kriser och konflikter. Det viktiga &r ett fungerande totalforsvar i alla
delar. Det innebar en fungerande sjukvard och omsorg i sa val fredstid
som vid en kris, en god krisberedskap och ett vélorganiserat civilt
forsvar. Men ocksa ett militart forsvar som bygger pa folklig férankring
och har en god operativ formaga. (ur svaret till motion B847 m. fl.)

Invasionen av Ukraina ledde ocksa till att programkommissionen
ville formulera det tredje stycket i avsnittet, som handlar om
vapenproduktion och -export, sarskilt noggrant:

Sverige exporterade 2023 krigsmateriel till ett varde av drygt 18
miljarder kronor. Pa listan 6ver koparna finns ett antal diktaturer och
ofria lander. Nar lagstiftningen skarptes 2018 var Vansterpartiet det
enda partiet som rostade for ett absolut férbud av export till diktaturer,
stater som ar i krig eller begar grova och omfattande brott mot de
manskliga rattigheterna. Det &r tydligt att de andra partiernas
lagskérpning var otillracklig. Exporten till diktaturer, stater som &r i
krig eller begar grova och omfattande brott mot de manskliga
rattigheterna stiger for varje ar som gar. Vansterpartiet stodjer de
institutioner och regelverk som kontrollerar vapenexporten idag och vill
skérpa reglerna for import, utlaning och uthyrning av krigsmateriel.

Programkommissionens forslag till text & menat att beskriva den
grundsyn pa fragorna som ligger bakom den politiken. Precis som pa
andra omraden har vi velat ge utrymme for partistyrelsen att navigera
de politiska situationer som uppkommer och utveckla férslagen.

Med Rysslands invasion av Ukraina blev det tydligt att skrivningarna i
det tidigare programmet inte alltid tog hojd for ovantade politiska
situationer. Darfor har det varit viktigt for oss att formulera oss
genomtankt har, for att skrivningarna ska kunna hantera ocksa nasta
ovantade situation. Det gar att ha olika sikter vilka former av stod
Sverige ska ge till Ukraina i just den hér situationen och samtidigt vara

66



Overens om att det kan uppsta situationer dar Sverige behdver stodja ett
annat land med vapen. Vi vill kunna diskutera problemen med
vapenexport utan att hamna i ett absolut resonemang.

Stycket pa rad 1398 betonar darfor att véarlden behéver ga mot
nedrustning, diplomatiska losningar och farre vapen. Vi foreslar att det
ocksa avrundas med en slutsats om vad det betyder for Sverige, sa att
det ramas in konsekvent. De resonemangen fortsétter sedan pa rad
1412:

”Sverige kan ofta gora storst skillnad genom att konsekvent forsvara
internationell ratt, ménskliga réttigheter och gemensamma ekonomiska
insatser. Ménniskor vérlden 6ver har gemensamma intressen av en
ekonomisk och demokratisk frigorelse. Det syns till exempel i arbetet
for att sakra generiska lakemedel eller mot handelsavtal som inskranker
utrymmet for demokratiska beslut. Vi vill att Sverige verkar for
skuldavskrivning, solidariskt bistand och réttvisa handelsvillkor.”

Sammantaget ger det en mycket stark riktning for Vénsterpartiets syn
pa vilken roll Sverige ska spela i varlden.

De motioner som vill forbjuda all vapenexport ger inte nagon forklaring
av hur deras forslag pa skrivning ska tolkas i diskussionen om
vapenstdd till Ukraina. Undantaget &r motion B844 som vill skriva in
att vi kan stélla oss bakom statligt vapenstdd i fall dér ett folk attackeras
av en imperialistisk stormakt. Men en ny skrivning behdver ta hojd for
att vi kan behdva hantera ytterligare nya situationer, dar bakgrunden
inte &r densamma som i Ukraina.

Motionerna som foresprakar en avveckling av svensk vapenexport
lamnar en rad foljdfragor obesvarade. Géller da det omvénda, att
Sveriges forsvar aldrig ska képa vapen fran andra lander? Betyder det
att VVansterpartiets syn pa forsvarspolitik ska vara att varje land ska
bygga pa en helt egen militar produktion? Hur gar det ihop med sma
staters mojligheter att uppratthalla en forsvarsformaga? En helt och
hallet inhemsk vapenproduktion skulle bli mycket kostsam och
innebéra betydande dkningar av forsvarsutgifternas andel av
statsbudgeten.

Det finns flera motioner som diskuterar problemen med vapenexport pa
ett konstruktivt satt och ger forslag pa skarpningar eller fortydliganden.
Naturligtvis ska det ske en noggrann reglering och ett arbete for att
sékerstalla att vapnen inte i ett senare skede hamnar i oratta hander.
Men all Vénsterpartiets politik bor inte std med i vart partiprogram. For
programkommissionen har det varit viktigt att lagga fokus pa
malsattningarna och inte pé specifika regler.

Om lander som Finland eller Estland vill kdpa svenska vapen, vill vi att
Vénsterpartiet ska kunna ta stallning till det t.ex. utifran situationen i
omvarlden. Det skulle vara orimligt att lasa Vansterpartiet till att
oavsett varldslaget vara emot det. Vénsterpartiet behdver en linje som
bygger pa tydliga véarderingar, haller for foljdfragor och gar att tillampa
i realpolitiska situationer.
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Programkommissionen menar att det varken &r strategiskt eller dnskvart
att ge upp hela den svenska vapenproduktionen. Enligt folkréatten har
lander ratt att forsvara sig militart. Det &r en viktig princip for att varna
sma staters nationella sjalvbestammande. Det finns inga motioner pa
forslaget till partiprogram om att avskaffa det militara forsvaret. Utan
en svensk vapenproduktion blir Sverige helt och hallet beroende av
andra stater. Vi kan inte se annat &n att konsekvensen av motionerna
B834 och B839 skulle vara att Sverige ska kdpa nddvandig
krigsmateriel fran andra lander. Det skulle géra Sverige an mer utsatt
for andra landers och militéra alliansers nyckfullhet och riskera att dra
in oss i krig och konflikter vi sjalva inte valt. Vi ser inte hur det skulle
ga ihop att vara for ett militart forsvar men emot vapenproduktion.

[...] Programkommissionen vill, som det star i vart forslag, se ett starkt
statligt &gande i vapenproduktionen for att sékerhetspolitiska
nyckelbeslut ska fattas med ett helhetsperspektiv. Det ar rimligt med ett
starkt statligt agande i en sektor som ar s& avgorande for svensk
sakerhet. Daremot har vi hér, precis som pa andra stallen i
programférslaget, foredragit att prata om en riktning. Det viktiga &r
huvuddragen snarare an att precis varje underleverantdr &gs av staten.
(ur svaret till motion B830 m. fl.)

Kongressen beslutade att l&gga till den sista meningen i det stycket,
som handlar om att forbjuda vapenexport till diktaturer och andra
lander, genom att bifalla motion B841.

Sverige blev Natomedlem mitt under processen med att ta fram det
nya partiprogrammet. Programkommissionen lade fram skrivningar
som speglade det i motionssvaren och forklarade hur de tankt kring
det fjarde stycket:

Programkommissionen vill vara tydliga med att vi i sak delar
uppfattning med de flesta av motionerna som ror Nato. Nato &r en
karnvapenallians som bygger pa militarism och bidrar till 6kade
spanningar i varlden. Sverige ska inte vara medlem i Nato. Sveriges
militara alliansfrihet har varit det bésta sattet att gynna sékerheten for
medborgarna. Pa sa vis har Sverige kunnat gora sjalvstandiga
sakerhetspolitiska analyser och hallit sig utanfor krig och konflikter.
Programkommissionen &r av uppfattningen att det &ven fortséttningsvis
vore den basta och mest framgangsrika strategin.

Den 7 mars 2024 intradde Sverige som fullvardig medlem i Nato. Det
innebér att vi kan formulera partiprogrammet mer direkt kring det. Vi
foreslar en ny skrivning nedan. Den dr tankt att vara mycket tydlig med
att Vénsterpartiet vill att Sverige lamnar Nato, utan att underskatta
uppgiften att samla stod for att kunna genomfora det.

Vi kommer behova utveckla langsiktiga strategier for att skapa en
situation dar det blir tydligt att Sveriges skulle st i en battre
sékerhetspolitisk situation utanfér Nato &n som medlemmar. En del i
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det &r att borja bygga upp forutsattningar for andra, defensiva
forsvarssamarbeten, till exempel mellan de nordiska l&nderna. [...]

Motion B857 vill att Sverige ska avbryta samarbeten med Nato och
USA. Programkommissionen menar att meningen pa rad 1404-1406
redan tydligt problematiserar Sveriges forhallande till stormakter som
t.ex. USA. Programkommissionen menar att inte vore strategiskt riktigt
att avbryta alla samarbeten med USA, inte ens om det enbart handlade
om militara sddana. Open Skies-avtalet &r t.ex. ett bra exempel pa en
fredsbyggande mekanism dar medlemslanderna tillats fredlig
flygspaning 6ver varandras territorium. Pa sa vis kan man kontrollera
att andra lander inte forbereder militara atgarder. USA drog sig
dessvarre ur avtalet under Trumps presidentskap, men
programkommissionen menar anda att det kan tjana som ett bra
exempel pa militara samarbeten eller avtal Sverige bor ha med USA.

Motion B843 vill att VVansterpartiet ska arbeta for Natos upplésning.
Programkommissionen menar att vanstern behéver svar pa hur vi
bygger upp en sakerhetspolitisk ordning som klarar att skydda sma
lander fran stormakternas Gvertramp. Nato ar av uppenbara skal inte ett
bra svar pa det — men vansterns sakerhetspolitiska svar behover ocksa
vara nagot mycket mer &n att bara upplésa Nato.

I manga Osteuropeiska lander &r det vanligt att vanstern ser sina landers
anslutning till Nato som ett viktigt realpolitiskt vagval. De &r vél
medvetna om alla Natos problem och skulle mycket hellre bygga en
sakerhetspolitisk ordning pa en mer stabil grund, men har och nu ser de
inga andra fungerande alternativ for att skydda sig fran Rysslands
aggression. Samma diskussion finns i den finska vénstern.

Sverige &r inte i den situationen, men det &r fragestallningar vi behdver
ha med oss nar vi formulerar en battre vag framat an Natomedlemskap.
Det finns ingen anledning att utesluta t.ex. férsvarssamarbeten mellan
sma lander som en del i ett realistiskt sékerhetspolitiskt alternativ. Vi
behdver ocksa undvika skrivningar som ar sa principiella att vi ser ut att
vara helt ofdrstaende infor att olika lander ar i olika sikerhetspolitiska
situationer. (ur svaret till motion B843 m. fl.)

Vi har ocksa medvetet undvikit den mer generella formuleringen
"militart alliansfritt", eftersom vi t ex skulle kunna se framfor oss ett
defensivt férsvarssamarbete med de andra nordiska landerna, utanfor
Nato. (ur svaret till motion B529)

Kongressen bifoll de forslagen till skrivningar och lade till de tre
sista meningarna i stycket genom att bifalla motion B863.

Partiprogrammet innehaller en EU-kritik som forsoker hitta ett mer
strategiskt forhallningssatt an det fokus pa uttrade som fanns i
tidigare partiprogram:

I EU-kritiken innebér programforslaget en strategi som &r 6ppen for
olika vagar framat, snarare &n att rikta fokus helt pa uttrade. Att sétta de
politiska grundfragorna i forsta rummet ar ett sétt att borja bygga upp
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ett brett stod for en EU-kritisk hallning igen. Forslaget ar delvis
inspirerat av den linje det danska vansterpartiet Enhedslisten har valt.

I programkommissionens forslag skriver vi fortfarande om att [&mna
EU. Ett av skalen till det &r att vi inte delar den optimistiska hallningen
till EU som aterfinns i motionen och som andra partier har. Det finns
starka strukturella skal till att EU t.ex. begrédnsar medlemslandernas
demokratiska mojligheter att fora vansterpolitik. Den nyktra forstaelsen
av forutsattningarna ar en avgorande skillnad mot exempelvis
Miljopartiet, som ser EU mer som en neutral institution. [...]

Det som &r nytt med programférslaget &r en strategi for att bli fler som
ser de problemen. Konflikten kring Sverigepriser ar ett bra exempel.
Nér populdra forslag krockar med EU:s regelverk har det ett helt annat
genomslag &n hundra férelasningar. | de situationerna &r det enklare for
oss att samla stod om vi visar en 6ppenhet for olika vagar framat. Det
kan till exempel handla om att férhandla om undantag, som manga
andra medlemslander gjort. Alternativet att Idmna &r en av de végar vi
ar beredda att préva. Den dppenheten gynnar de fragor vi driver och ger
o0ss battre mojligheter att samla en bredare vansterkritik av EU. Darfor
foreslar vi avslag pa de motioner dar ett EU-uttrade ar ett absolut krav.
Det handlar inte om en mildrad EU-kritik, utan tvért om ett strategiskt
vagval for att samla manniskor for en EU-kritisk hallning. (ur svaret till
motion B522 m. fl.)

Vansterpartiet

Partiprogrammet avslutas med ett avsnitt om Vansterpartiet som
organisation som bygger mycket pa strategidokumentet fran 2020.

En del av att vara ett parti som agerar, snarare an tycker, &r att politisk
och organisatorisk strategi tvinnas samman. Strategidokumenten har
varit viktiga for att kongressen ska besluta om vilken sorts organisation
vi vill bygga. Nagra av de stallningstagandena tycker vi passar i ett
partiprogram, inte minst for att vi lagger fram ett férslag som resonerar
mer uttryckligt om Vansterpartiets politiska strategier. Darfor ligger det
ett avsnitt om det allra sist i programmet (rad 1483). Vi har velat hélla
det pa en dvergripande och langsiktig niva, eftersom det behdvs ett stort
utrymme for att utveckla det synsatt VVansterpartiet har idag vidare. (ur
foljebrevet)

Ett par motioner ville formulera om meningen om att
Vinsterpartiet ”inspireras av de marxistiska och feministiska
idétraditionerna nar vi utvecklar vart praktiska arbete och vara
politiska forslag.” Programkommissionen forsvarade sin
formulering:

For programkommissionen har det varit viktigt att den meningen tar
avstamp i det praktiska arbetet och matchar vilken roll teorin spelar for
oss i verklig politikutveckling. Om vi till exempel tar fram en ny
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arbetsmarknadspolitik eller ett kommunalt handlingsprogram &r det inte
sd att vi "handleds av" marxistisk och feministisk teori - de ger ju inte
den sortens svar. Det ar sdllan de konkreta politiska strategierna direkt
hanger direkt pa en specifik teoretisk poang, sa det blir inte heller
riktigt ratt att saga att vi "utgar" fran dem eller att de &r "verktyg".

Déremot tanker vi att det matchar verkligheten att sdga att vi just
inspireras av vara idétraditioner i de processerna. Utan marxistisk och
feministisk teori skulle vart politiska projekt vara langt futtigare. Vi
soker oss till det inte for att vi maste, utan for att det ger mening,
sammanhang och riktning till det vi haller pa med. (ur svaret till motion
B905 m. fl.)

En del av ambitionen med det hér programfdrslaget har varit att
formulera ett politiskt projekt som &r tydligt inspirerat av Marx och en
materialistisk grundsyn pa manniskan och samhallet, samtidigt som det
handlar om de strategiska vagval vi star infor har och nu. En viktig
anledning till att marxistiska traditionen fortsatter vara relevant ar for
att den fortsétter att utvecklas och vi har velat skriva ett program som
speglar den utvecklingen. [...]

Vi har anvant manga perspektiv fran Marx i det har programmet for att
vi tror att de idéerna ger en bra borjan pa svar i manga av de
diskussioner som pagar i vanstern idag - om arbetets roll, om
egenintressen och solidaritet, om att inte &gna sig for mycket at att
skriva recept for framtidens kok. (ur svaret till motion B910)

Programkommissionen har en annan bild av den marxistiska
idétraditionen an den motionens textférslag ger uttryck for. Vi ser det
som en rik, bred och spretig idétradition, som utvecklats pa vitt skilda
sétt i olika historiska miljoer. Att det skulle finnas en entydig form,
"marxismen", som skulle kunna leverera raka svar pa hur vi ska
analysera samhallet ar varken sant, onskvart eller nagot Marx skulle ha
uppskattat. (ur svaret till B38)

Négra motioner ville se motsvarande tillagg om ekologins roll for
var forstaelse av varlden. Programkommissionen foreslog istallet
den bredare skrivning som finns med om att lyssna pa forskningen:

Poangen med meningen pa rad 1488 ar att saga nagot om vilken roll
politisk teori spelar for oss i det praktiska politiska arbetet. Det &r inte
att siiga vi bryr oss mycket om klass och kén” — det och manga andra
saker vi bryr oss om har redan framgatt av programmet. Darfor skulle
det bli konstigt att ldgga till en mening om till exempel “ekologiskt
ansvarstagande” som i motion B911.

Déaremot finns det en poang i det flera av motionerna skriver om att vi
vill bygga vara argument och var politik pa evidens. Det ar en bredare
podng som omfattar alla politikomraden, men som blir sarskilt
framtradande i klimat- och miljofragorna. Vi foreslar darfor ett tillagg
till texten: Vi ar beredda att lyssna pé forskningen och forena de
insikterna med politisk handling.” (ur svaret till motion B911 m. fl.)
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| motionssvaren resonerade programkommissionen ocksa om ordet
fortroendekultur:

Begreppet fortroendekultur kommer fran det strategidokument
kongressen 2020 beslutade om, som kopplade ihop det med var
politiska strategi i stort. Det ar en av de roda tradarna i
Strategidokumentet och handlar om vikten av att vi som organisation
bygger fortroende, bade bland manniskor i stort och inom var egen
organisation.

Det finns ett helt avsnitt om fortroendekultur dar som gar igenom varfor
det gor oss starkare som rorelse och uttryckligt svarar pa de tankbara
missforstand som tas upp i motionen. Har &r ett kort utdrag:

"Misstroende kan spridas uppifran, till exempel genom att medlemmars
formaga att forsta knepiga beslut ifragasatts, eller att inte leva upp till
ett transparent och motiverande ledarskap. Misstroende kan ocksa
godas nedifran genom att till exempel ifragasatta ledningens legitimitet
och avsikter. Var partikultur bor ga i motsatt riktning. Vi vill ha
ledningar med tydliga mandat som upptréder inbjudande och
fortroendeingivande, en 6ppen och tydlig debatt och en vélgrundad
kénsla bland alla medlemmar att partiets demokrati fungerar. Det &r inte
minst viktigt ur ett internfeministiskt perspektiv nar kvinnor oftare
ifrdgaséatts utifran personliga egenskaper, medan man far politisk
kritik."

I programforslaget har vi medvetet knutit an till den politiska analysen
och byggt vidare pa den i resonemangen om sammanhallning. Vi pratar
om fortroende som en social process, nagot som ar bredare 4n att
manniskor visar respekt for varandra. Det handlar att bygga relationer
som gor det enklare att samarbeta for att vi kdnner oss trygga med att
andra har goda intentioner — trots att vi lever i ett samhélle som ger
manniskor vitt skilda erfarenheter, med hégerkrafter som aktivt sprider
misstroende mellan ménniskor.

Eftersom vi vill bli ett parti med en bredare roll i svensk politik, spelar
det har stor roll ocksa for oss som organisation. Vi behdver vara ett
parti dar manga manniskor som kommer in fran olika hall kan
samarbeta for gemensamma mal och kanna sig trygga med att alla ar
hé&r med goda intentioner. Darfor har vi velat géra samma koppling som
strategidokumentet mellan fértroendebyggande i samhéllet i stort (rad
55, 622-682) och i Véansterpartiet. (ur svaret till motion B917)

72



Bilaga: Bifallna motioner

Manga motioner bifolls i praktiken genom att program-
kommissionen foreslog ny text som kongressen sedan biféll.
Utover alla dem bifoll kongressen ett fyrtiotal motioner:

B12-B13
B100
B141
B143
B146
B149
B150-B151
B160
B165
B171
B175
B204
B221
B222
B223

B224
B294
B304
B333
B377
B405
B437
B439
B456
B460
B466
B500
B580
B625
B647
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B655
B663
B669
B686
B691
B712-B713
B721
B732
B786
B789
B841
B863
B899
B924



74



